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Windpark Idarwald UVP-Bericht

0 Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Die PIONEXT Asset GmbH & Co. KG plant die Errichtung eines Windparks Idarwald im
Kommunalwald der Gemeinden Stipshausen und Weitersbach (Landkreis Birkenfeld,
Rheinland-Pfalz). Das Vorhaben umfasst die Ausweisung einer Sonderbauflache fir
Windkraft im Rahmen der Neuaufstellung des Flachennutzungsplans, um vier
Windenergieanlagen (WEA) mit einer Nabenhéhe von 170-185 m, einer
Gesamtanlagenhdhe von 250-270 m und einem Rotordurchmesser von 160-180 m zu
errichten. Der Flachenbedarf liegt bei etwa 1 ha pro Anlage, wobei temporare Flachen nach
der Bauphase rekultiviert werden. Die Zuwegung erfolgt Uberwiegend Uber bestehende
Forstwege, die nur geringflgig ausgebaut werden mussen.

Zweck des UVP-Berichts ist es, die voraussichtlichen Umweltauswirkungen des Vorhabens
auf die Schutzgiter des UVPG (Menschen, Tiere, Pflanzen, Biologische Vielfalt, Flache,
Boden, Wasser, Luft, Klima, Landschaft, kulturelles Erbe und sonstige Sachgtter) sowie
die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern zu ermitteln, beschreiben und
bewerten, sodass die zustandige Behorde eine fundierte Entscheidung treffen kann. Die
Methodik folgt der 6kologischen Wirkungsanalyse und umfasst die Systembeschreibung
(Ist-Zustand) sowie die Prognose und Bewertung von Auswirkungen. Dabei wurden die
baubedingten, anlagebedingten und betriebsbedingten Auswirkungen auf alle relevanten
Schutzglter analysiert.

Bestand der Schutzgiiter im Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet des geplanten Windparks Idarwald liegt im FFH-Gebiet 6109-
303 ,ldarwald®. Vorherrschend sind Hainsimsen-Buchenwalder (Lebensraumtyp 9110),
weiterhin sind Moorwalder (Lebensraumtyp 91D0*) vorhanden. Besondere Relevanz
haben die Vorkommen der Mopsfledermaus und der Bechsteinfledermaus als Arten des
Anhangs Il der FFH-Richtlinie. Im Wald leben 14 Fledermausarten und 19 gefahrdete oder
streng geschitzte Brutvogelarten. Die Biotopausstattung umfasst vor allem
Kalamitatsflachen (z. B. Sturmwurf), forstlich genutzte Nadelwalder sowie Eichen-
Buchenmischwalder. Geschitzte Biotope (§ 30 BNatSchG) wie Birken-Bruchwalder und
Quellbache liegen im Untersuchungsgebiet, aber nicht im Eingriffsbereich. Die nachsten
Siedlungsflachen befinden sich in Gber 900 m Entfernung. Das Landschaftsbild ist gepragt
durch eine geschlossene Waldlandschaft mit hohem Erholungswert. Kulturdenkmaler oder
archaologische Statten liegen aulierhalb des unmittelbaren Einwirkungsbereichs.

FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung und Fachbeitrag Artenschutz

Die durchgefuhrte FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung fir das Vorhaben einer Sonder-
bauflache fur Windkraft im FFH-Gebiet 6109-303 ,Idarwald“ kommt zu dem Ergebnis, dass
das Vorhaben wunter Einhaltung der festgelegten Ausschlussflachen und der
Schutzmallnahmen mit den Erhaltungszielen des FFH-Gebiets ,|darwald” vereinbar ist.
Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) zeigt, dass durch Vermeidungs-
mafnahmen (z. B. Fallzeitbeschrankungen, Abschaltalgorithmen fir Fledermause) und
CEF-Manahmen (z. B. kinstliche Quartiere fur Fledermause und Voégel) keine
Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG eintreten.
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Wirkungsprognose

Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Baubedingte Auswirkungen umfassen Larm, Staub und Fahrzeugverkehr. Anlagebedingt
treten optische Beeintrachtigungen durch die WEA ein. Betriebsbedingte Auswirkungen
umfassen Schallemissionen und Schattenwurf; die gesetzlichen Grenzwerte des
Immissionsschutzes werden eingehalten. Da die nachsten Siedlungsflachen in Gber 900 m
Entfernung liegen, sind keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen fur Anwohner zu
erwarten.

Schutzgut Tiere

Erhebliche Beeintrachtigungen kénnen beim Braunen Langohr und bei einigen Vogelarten
auftreten. Durch SchutzmafRnahmen wie Abstand zu Wochenstuben, Abschaltalgorithmen
fur Fledermause und kunstliche Quartiere wird sichergestellt, dass die Populationen der 14
Fledermausarten und 19 gefahrdeten/streng geschitzten Brutvogelarten nicht gefahrdet
werden. Kollisionsgefahrdete Vogelarten (z. B. Rotmilan, Wespenbussard) wurden nicht im
zentralen Prufbereich nachgewiesen.

Schutzgut Pflanzen und Biotope

Es erfolgen weder anlage- noch baubedingte Inanspruchnahmen von naturschutzfachlich
besonders wertvollen Flachen wie FFH-LRT oder gesetzlich geschutzten Biotopen; die
Eingriffe betreffen Uberwiegend forstwirtschaftlich gepragte Nadelholzbestande sowie
Kalamitatsflachen mit vergleichsweise geringer naturschutzfachlicher Bedeutung.
Erhebliche betriebsbedingte Auswirkungen auf Pflanzenbestande und Biotope sind nicht zu
erwarten.

Schutzgut Flache

Der Flachenbedarf liegt bei etwa 1 ha pro Anlage, wobei temporare Flachen nach der
Bauphase rekultiviert werden und wieder fur die urspringlichen Nutzungen verfugbar sind.
Da im Bereich des geplanten Windparks zahlreiche Forstwege verlaufen, handelt es sich
nicht um eine bedeutsame, unzersiedelte und unzerschnittene Freiflache.

Schutzgut Boden

Baubedingt kommt es zum Verlust von Bodenfunktionen durch temporare
Inanspruchnahme von Bdden als Arbeitsrdume sowie Lager- und Montageflachen.
Anlagebedingt fuhrt die Versiegelung natirlicher Béden durch Turmfundamente und die
Teilversiegelung durch Stellflachen und Wege zu einem dauerhaften Verlust von
Bodenfunktionen auf einer Flache von ca. 4 ha zuzlglich der Zuwegungen. Besonders
schutzenswerte Bdden (z. B. landwirtschaftliche Boden oder Boden mit Archivfunktion)
werden nicht in Anspruch genommen.

Schutzgut Wasser

Die Eingriffsflache liegt zum Uberwiegenden Teil in der Zone Il zweier
Trinkwasserschutzgebiete; die Zone | der Gebiete liegt aullerhalb. Durch das Vorhaben teil-
oder vollversiegelte Bereiche stehen fur die Grundwasserneubildung nicht mehr bzw. nur

12
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noch eingeschrankt zur Verfugung. Wegen der geringen Flachenausdehnung ist diese
Wirkung nicht erheblich.

Schutzgut Luft und Klima

Eine Verminderung der Entlastungswirkung des Klimatops durch Flacheninanspruchnahme
ist aufgrund der grof’en umliegenden Waldflachen nicht zu erwarten. Betriebsbedingt
entstehen durch die Erzeugung von regenerativer Energie und die Vermeidung von
Treibhausgasemissionen positive Auswirkungen auf das Schutzgut globales Klima.

Schutzgut Landschaft

Baubedingte Auswirkungen umfassen temporare optische Beeintrachtigungen durch
Baustellen. Anlagebedingt sind optische Beeintrachtigungen durch die WEA mdglich.
Betriebsbedingte Auswirkungen umfassen optische Stérwirkungen durch Schattenwurf und
Rotordrehung. Die Windrader verandern das Landschaftsbild, die Waldlandschaft bleibt als
Erholungsraum erhalten.

Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgliter

Es werden keine Kulturdenkmaler oder archaologischen Statten in Anspruch genommen.
Die nachsten Kulturdenkmaler liegen auf3erhalb des unmittelbaren Einwirkungsbereichs.

13



Windpark Idarwald UVP-Bericht

1 Anlass

Die PIONEXT Asset GmbH & Co. KG plant die Errichtung von vier Windenergieanlagen
(WEA) im Kommunalwald der Gemeinden Stipshausen und Weitersbach in der
Verbandsgemeinde Herrstein-Rhaunen (Landkreis Birkenfeld, Rheinland-Pfalz). Im
Rahmen der laufenden Neuaufstellung des Flachennutzungsplans wird die Moglichkeit
gepruft, eine Sonderbauflache zur Windkraftnutzung einzurichten. In diesem Rahmen ist
ein Bericht zur Umweltvertraglichkeit vorzulegen. Weitere Bestandteile der
Antragsunterlagen sind die FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung (FFH-VU) (IUS 2026a) und
die spezielle artenschutzrechtliche Prufung (saP) (IUS 2026b).

v .
B sonderbaufiache WSB-01-S ’&

E beteiligte Gemeinden S + s °N
Rhein-Hunsriick-Kreis g
E Gemeindegrenzen

D Kreisgrenzen

Geobasisdaten:
© GeoBasis-DE / LVermGeoRP 2026
© OSM contributors

Birkenfeld

Weitersbach

Bernkastel-Wittich

0 1 2km

Abbildung 1: Lage des geplanten Vorhabens
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Priifung auf Kumulation

Bei der Beurteilung der Pflicht zur Durchfiihrung einer UVP sind bereits beantragte (im
Genehmigungsverfahren vorgelagert), genehmigte, im Bau befindliche sowie bestehende
WEA zu bertcksichtigen und hinsichtlich der Kumulation ihrer Umweltauswirkungen zu
prufen: ,Kumulierende Vorhaben liegen vor, wenn mehrere Vorhaben derselben Art von
einem oder mehreren Vorhabentrdgern durchgefiihrt werden und in einem engen
Zusammenhang stehen.” (§ 10 Abs. 4 UVPG). Aus immissionsschutzrechtlicher Sicht
(Larm, Schattenwurf) gilt der 10-fache Rotordurchmesser als Obergrenze fir
Summationswirkungen. Bei einer Spanne mdglicher Rotordurchmesser zwischen 160 und
180 m entspricht dies einem Abstand von 1,6 bzw. 1,8 km. In rd. 3 km sind vier WEA bei
Gosenroth beantragt. Studwestlich des Vorhabens wurden in rd. 5 km fiunf WEA bei
Hellertshausen / Hottenbach genehmigt. Bei Wahlenau ist eine einzelne WEA in Betrieb
(Abbildung 2). Eine Kumulation mit anderen Windparks ist nicht gegeben.

% G i —

WEA in der Umgebung
@ beantragt

@ genehmigt
@® amNetz

™=
—— 1,5 km Abstand

™=
o 3 km Abstand

5 km Abstand

Geobasisdaten:
© GeoBasis-DE / LVermGeoRP 2026
© OSM contributors

Abbildung 2: Ubersicht iiber WEA der Umgebung
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2 Methodik des UVP-Berichtes

Der UVP-Bericht wird als Fachgutachten zur Umweltvertraglichkeit nach § 16 UVPG i.V.m.
Anlage 4 UVPG fir ein mit der Behdrde abgestimmtes Untersuchungsgebiet erstellt.
Aufgabe des UVP-Berichtes ist es gem. § 16 Abs. 1, Abs. 5 UVPG, die voraussichtlichen
Umweltauswirkungen des Vorhabens darzustellen und zu beurteilen, sodass der
zustandigen Behdrde eine begrindete Bewertung der Umweltauswirkungen des
Vorhabens maoglich ist. Zudem soll es Dritten moglich sein, zu beurteilen ob und in welchem
Umfang sie von den Umweltauswirkungen des Vorhabens betroffen sein kénnen.

Der UVP-Bericht umfasst hierzu die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der
unmittelbaren und mittelbaren Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter des UVPG:

¢ Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,

o Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

e Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

¢ kulturelles Erbe und sonstige Sachguter,

o die Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgutern.
Die Methodik des UVP-Berichtes folgt der dkologischen Wirkungsanalyse. Sie umfasst und
strukturiert die Arbeitsschritte von der Systembeschreibung (Ist-Zustand) bis zur Bewertung
von Auswirkungen (Prognose und Bewertung). Die Aufbereitung und Darstellung aller
Ergebnisse, die Beschreibung und Bewertung von Empfindlichkeiten sowie von

Wirkungsbereichen erfolgt jeweils separat fur die einzelnen Schutzgiter des UVPG und
beinhaltet die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern.

Sollten weitere Vorhaben zu bertcksichtigen sein, so werden ihre Auswirkungen als
»Vvorbelastung“ bei der Bewertung der Auswirkungen auf die Schutzglter beriicksichtigt. Zu
den Vorbelastungen der Umwelt zahlen zudem auch Nutzungen naturlicher Ressourcen
und deren Auswirkungen im Einwirkbereich des Vorhabens.

Der UVP-Bericht richtet sich in Inhalt und Umfang nach den ,Rechtsvorschriften, die fiir die
Zulassungsentscheidung maf3gebend sind.” (§ 16 Abs.4 UVPG). Er berlcksichtigt dabei
den ,gegenwiértigen Wissensstand und gegenwértige Priifmethoden®(§ 16 Abs. 5 UVPG).

2.1 Aufbau des UVP-Berichtes

Der Aufbau des UVP-Berichtes richtet sich nach den Vorgaben des § 16 UVPG. Der UVP-
Bericht umfasst die Angaben gemaR § 16 Abs. 1 Nr. 1-7:

1. ,eine Beschreibung des Vorhabens mit Angaben zum Standort, zur Art, zum
Umfang und zur Ausgestaltung, zur Grée und zu anderen wesentlichen
Merkmalen des Vorhabens (Kapitel 3),

2. eine Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile im Einwirkungsbereich des
Vorhabens (Kapitel 7),

3. eine Beschreibung der Merkmale des Vorhabens und des Standorts, mit denen
das Auftreten erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens
ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen werden soll (Kapitel 3.2),
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4. eine Beschreibung der geplanten MalRnahmen, mit denen das Auftreten
erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen,
vermindert oder ausgeglichen werden soll, sowie eine Beschreibung geplanter
ErsatzmalBnahmen (Kapitel 8),

5. eine Beschreibung der zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen des
Vorhabens (Kapitel 9),

6. eine allgemein verstdndliche, nichttechnische Zusammenfassung des UVP-
Berichts (Kapitel 0)

Darlber hinaus enthalt der UVP-Bericht weitere Angaben gem. § 16 Abs 3i.V.m. Anlage 4
UVPG zu Aspekten, die fur das Vorhaben von Bedeutung sind, und zwar:

e Eine Darstellung der Umweltschutzziele, ,die nach den Rechtsvorschriften,
einschlielllich verbindlicher planerischer Vorgaben, malligebend sind fiir die
Zulassungsentscheidung® (Kapitel 4)

e Beschreibung der Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete (Kapitel 5)
e Beschreibung der Auswirkungen auf besonders geschutzte Arten (Kapitel 6)

2.2 Differenzierung erheblicher und sonstiger Auswirkungen

Die begrindete Bewertung der Umweltauswirkungen im Hinblick auf eine wirksame
Umweltvorsorge durch die zustandige Behdrde erfolgt ,nach Mal3gabe des einschlagigen
Fachrechts” (§ 25 Abs. 1 UVPG). Die Beurteilung differenziert in Umweltauswirkungen, die

¢ zu vernachlassigen oder hinzunehmen sind (unerhebliche Auswirkungen)

e nicht ohne Weiteres oder gar nicht hinzunehmen sind (erhebliche
Umweltauswirkungen).

Grundsatzlich erheblich sind Auswirkungen, die

e im Widerspruch zu rechtsverbindlichen Flachenwidmungen nach Maligabe der
jeweiligen Fachgesetze stehen,

e mit Uberschreitungen von Grenz-, Ziel- und Richtwerten der einschlagigen fach-
spezifischen Verordnungen, Vorschriften oder Richtlinien verbunden sind,

e zum dauerhaften Verlust von Flachen mit Funktionen fur den Naturhaushalt fihren,

e zum temporaren Verlust von Flachen fihren, die gegenwartig Funktionen mit
hoher, sehr hoher oder mittlerer Bedeutung fir den Naturhaushalt erftllen,

e zur dauerhaften Einschrankung der Funktionserfillung von Flachen mit sehr
hoher, hoher oder mittlerer Bedeutung fir das jeweilige Schutzgut fuhren.

Zu vernachlassigen oder hinzunehmen sind Auswirkungen, die

e Funktionen geringer oder sehr geringer Bedeutung betreffen und lediglich
temporar bestehen, sodass binnen absehbarer Zeitrdume eine zumindest
gleichwertige Funktionserfullung mit hinreichender Wahrscheinlichkeit gegeben
ist,
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e nur in geringer Intensitat bestehen, so dass die jeweilige Naturhaushaltsfunktion
nicht erkennbar beeinflusst wird, (z. B. bei Unterschreitung einschlagiger Grenz-,
Ziel- und Richtwerte)

e von anderen Auswirkungen Uberlagert werden, so dass ihre eigene Wirksamkeit
auf Schutzguter in den Hintergrund tritt, oder

e zum Verlust von Flachen ohne erkennbare Funktionen fir das jeweilige Schutzgut
fuhren.

Nach LAMBRECHT et al. (2007) sind fur die Bewertung der Umweltauswirkungen die
Malistabe der einschlagigen naturschutzrechtlichen Prifinstrumente anzuwenden. Ein
solches Prifinstrument ist die Eingriffsregelung nach §§ 14, 15 BNatSchG, denn sie ist eine
fur die Entscheidung Uber die Zulassigkeit des Vorhabens maligebende Rechtsvorschrift.
Weitere fir die Entscheidung malRgebende Rechtsvorschriften sind insbesondere § 34
BNatSchG (Natura 2000-Vertraglichkeit) und §§ 44, 45 BNatSchG (spezieller Artenschutz).

2.3 Differenzierung von bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen

Umweltauswirkungen sind unmittelbare und mittelbare Auswirkungen eines Vorhabens im
Sinne von § 2 Absatz 4 UVPG auf die Schutzguter. Auswirkungen auf ein Schutzgut kénnen
bau-, anlage- oder betriebsbedingt verursacht werden.

Baubedingte Wirkungen resultieren zum einen aus Flacheninanspruchnahmen, die fir die
Bautatigkeiten (z. B. Arbeitsbereiche, Baunebenflachen, Baustralien) notwendig sind. Ihre
Flacheninanspruchnahme ist meistens fir die Zeit der Bauarbeiten begrenzt. Nach
Fertigstellung des Vorhabens werden diese Bereiche zuriickgebaut und zumeist in ihren
urspriinglichen Zustand wiederhergestellt. Zum anderen entstehen beim Bau Stérungen
und Belastigungen z. B. durch Larm, Staub und Fahrzeugverkehr.

Anlagebedingte Wirkungen entstehen durch die Flacheninanspruchnahme durch die
Vorhabenbestandteile. Bei der Errichtung von WEA entstehen optische Wirkungen durch
die Anlagen (Turm, Rotor).

Betriebsbedingte Wirkungen ergeben sich durch Wartung und Betrieb der Anlage. Durch
den Betrieb von WEA entstehen optische Wirkungen (Drehbewegung, Schattenwurf) und
Gerauschemissionen durch die Bewegung der Rotoren.

Bei der Errichtung und dem Betrieb von Windparks kann man im Allgemeinen davon aus-
gehen, dass Beeintrachtigungen erheblicher Art aufgrund des Flugverhaltens der beiden
Artengruppen vorrangig fur Vogel (Avifauna) und Fledermause (Chiropteren) auftreten
kénnen. Hier ist neben den Bauwerken selbst vorwiegend der Betrieb der WEA
(Rotorbewegungen) entscheidend, da sie fur beide Artengruppen ein Kollisions- und damit
Toétungsrisiko  bergen  sowie  Vergramungswirkungen entfalten und so zu
Lebensraumverlusten fuhren kénnen. Zudem finden die Bauarbeiten innerhalb eines
Raums statt, in dem ein Vorkommen von Reptilien und die Nutzung als Wanderkorridor
durch Amphibien und evtl. auch eine Nutzung der temporaren Gewasser im Plangebiet
nicht ausgeschlossen werden kann. Neben den Auswirkungen im Rahmen der
Eingriffsregelung ist aufgrund des Vorkommens streng geschitzter Arten gemaR § 7
BNatSchG im Plangebiet zu prifen, ob bei der Durchfihrung der Planung Belange des

18



Windpark Idarwald UVP-Bericht

besonderen Artenschutzes nach § 44 BNatSchG verletzt werden. § 44 enthalt Zugriffs-
(Absatz 1), Besitz- und Vermarktungsverbote (Absatze 2-4) sowie eine pauschale
Freistellung von Verbotstatbestdnden (Absatz 5) fur besonders geschitzte Arten bei
ordnungsgemalen Verfahren. Im Zusammenhang mit dem vorliegenden Vorhaben ist
somit fur die Umweltvertraglichkeitseinschatzung speziell die mogliche Betroffenheit von
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (hier Fledermause, potentiell Haselmaus) sowie
europaischer Vogelarten zu untersuchen, um Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG gdf.
friihzeitig abwenden zu kénnen.

Als Grundlage flr die Prognose der Umweltauswirkungen wird nachfolgend eine nahere
Charakterisierung des Vorhabens anhand von Wirkfaktoren vorgenommen. Diese lassen
sich gliedern in:

e baubedingte Wirkungen, die durch Einwirkungen im Zuge der Baumaflnahmen
entstehen,

¢ anlagebedingte Wirkungen, die aus den dauerhaften Flacheninanspruchnahmen
und Baukorpern resultieren

o betriebsbedingte Wirkungen, die aus dem Betrieb der Anlagen zu erwarten sind.

Dabei werden die Auswirkungen von ordnungsgemaler Errichtung und ordnungsgemafiem
Betrieb betrachtet.

2.31 Baubedingte Wirkfaktoren

Wirkfaktor temporare Flacheninanspruchnahme

Wahrend der Bauphase werden im Bereich des Windparks zusatzliche Flachen
beansprucht. Es handelt sich um folgende Bereiche:

o Montageflachen, Hilfskranflachen, Kranballastflachen: Im unmittelbaren Umfeld
der WEA-Standorte werden anschlielend an die Kranstellflachen befestigte
Montageflachen, Hilfskranflachen, Kranballastflachen bendtigt.

e Lagerflachen: Ebenfalls im raumlichen Zusammenhang mit den Kranstellflachen
werden Lagerflachen z.B. fur die Zwischenlagerung der WEA-Bauteile bendtigt.
e temporare ErschlieBungsflachen: Ein Teil der Kurvenradien soll lediglich temporar
wahrend der Bauphase befestigt werden.
e Uberschwenkbereiche: Entlang der ErschlieRungswege — insbesondere in Kurven-
bereichen — muss ein hindernisfreies Lichtraumprofil vorhanden sein.
Die temporar wahrend der Bauzeit befestigten Flachen werden nach Abschluss der
Baumalinahmen zurtickgebaut und rekultiviert.

Die Anlieferung der WEA-Bauteile fur das Vorhaben soll ausgehend Uber die ST2025 sowie
uber bestehende Forstwege zum Windpark erfolgen. GemaR einer vorliegenden Strecken-
prifung ist in einzelnen Bereichen die Fallung von Baumen und der Rickschnitt von
Bewuchs (Uberschwenkbereich) fiir die Anlieferung der WEA-Bauteile erforderlich.
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Wirkfaktor bauzeitliche Beeintrachtigungen

Durch Baustellenverkehre, Betrieb von Baumaschinen, Anwesenheit von Menschen u. a.
wahrend der Bauphase werden primar optische und akustische Stérwirkungen ausgelést.
Nachrangig kénnen auch Stérwirkungen durch Abgase und Staube entstehen.

Baubedingt konnen Tiere wahrend der Bauarbeiten, Erdbewegungen und Bauverkehre
getotet werden.

Hinsichtlich der Bauverkehre sind in erster Linie Materialtransporte flir den Bau der
ErschlieBungseinrichtungen und Fundamente von Belang, weiterhin der Antransport der
WEA-Teile, Personenverkehre sowie die Fahrzeugbewegungen im Zuge der
Baumalnahmen (z.B. Aushub der Fundamentgruben).

Die Bauphase fur das Gesamtvorhaben wird sich voraussichtlich Gber mindestens ein Jahr
erstrecken. Der Beginn steht nicht fest, er ist u. a. von dem weiteren Verlauf des
Zulassungsverfahrens abhangig.

Wirkfaktor bauzeitliche Abfallerzeugung

Im Zusammenhang mit dem Anlagenaufbau entstehende Abfélle werden fachgerecht
entsorgt. Alle geforderten abfallrechtlichen Vorschriften werden seitens des
Vorhabentragers eingehalten.

Weiterhin werden durch die bauzeitlichen Verkehre und den Betrieb von Baumaschinen
Abgas-Emissionen verursacht. Diese sind nach Art und Ausmalf nicht konkret absehbar.
Sie sind dem ordnungsgemalien Betrieb dieser Fahrzeuge zuzuordnen und werden
vorliegend nicht weitergehend behandelt.

Wirkfaktor bauzeitliche Bodenbewegungen

Der geplante Wegeausbau, die Erstellung von Kranstell- und Vormontageflachen sowie der
Fundamentbau erzeugen gréfRere Mengen von Bodenaushub. Dieser wird Gberwiegend im
Baustellenbereich zwischengelagert und nach Mdglichkeit wieder eingebaut, ggf. erfolgt
auch eine anderweitige Wiederverwendung. Bauzeitliche Grundwasserhaltungsmalf3-
nahmen sind nicht erforderlich.

2.3.2 Anlagebedingte Wirkfaktoren

Wirkfaktor dauerhafte Flacheninanspruchnahme

Die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme wirkt dauerhaft wahrend der Betriebszeit des
Vorhabens. Folgende Vorhabenbestandteile flhren zu einer dauerhaften Flachen-
inanspruchnahme:

e Turmfundament

e dauerhaft zugéngliche Stellflache des Montagekrans, Wegeneubau,
Wegverbreiterung

o Kranauslegerflache inklusive Stellflache Hilfskran, Rustflache und Lagerflache
e Bdschungen
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Wirkfaktor optische Wirkungen der WEA-Baukorper

Anlagebedingt entstehen optische Wirkungen der Baukdrper, die jedoch kaum von den
betriebsbedingten optischen Wirkungen (insbesondere Rotordrehung) zu separieren sind.

2.3.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Wirkfaktor Schallemissionen

Im Betrieb der WEA entstehen an den Rotoren Schallemissionen. Die emittierten
Schallleistungspegel sind dabei von den aufieren Rahmenbedingungen (insbesondere
Windverhaltnisse) abhangig und konnen bei den projektierten WEA durch die Wahl
unterschiedlicher Betriebsmodi beeinflusst werden.

Die Einhaltung der immissionsrechtlichen Grenzwerte wird im Rahmen der Genehmigungs-
planung durch ein Gutachten bewertet. Von einer schadlichen Umwelteinwirkung bzw. einer
eheblichen Belastigung i.S.d. BImSchG ist demnach nicht auszugehen.

Wirkfaktor optische Storwirkungen durch den WEA-Betrieb

Bei Sonneneinstrahlung werfen die WEA-Baukdrper einen Schatten, welcher sich infolge
der Rotordrehung ebenfalls bewegt und dadurch ein besonderes Stdrpotenzial aufweist.
Aufgrund der grofien Bauhthe weist der Rotorschattenwurf insbesondere bei niedrigen
Sonnenstanden eine sehr grof3e Reichweite auf.

Die Einhaltung der immissionsrechtlichen Grenzwerte wird im Rahmen der
Genehmigungsplanung durch ein Gutachten bewertet. Von einer schadlichen
Umwelteinwirkung bzw. einer eheblichen Belastigung i.S.d. BImSchG ist demnach nicht
auszugehen.

Neben dem Rotorschattenwurf wirkt sich auch die Rotordrehung selbst als optische
Beunruhigung in der Umgebung aus. Die Drehbewegung erfolgt im Uhrzeigersinn, die
Drehgeschwindigkeit variiert in Abhangigkeit von der Windgeschwindigkeit und den
Betriebsmodi.

Wirkfaktor Kollisionsrisiko an den WEA-Rotoren

Das Kollisionsrisiko, welches insbesondere fir das Schutzgut Tiere zu thematisieren ist,
korreliert eng mit der Drehbewegung der WEA-Rotoren. Gerade an den Rotorspitzen wer-
den hohe Geschwindigkeiten erreicht.

Wirkfaktor betriebszeitliche Abfallerzeugung

Alle geforderten abfallrechtlichen Vorschriften werden durch den Vorhabentrager
eingehalten und die Abfalle fachgerecht entsorgt.

Abwasser fallt durch den Betrieb der WEA nicht an. Das Niederschlagswasser kann vor Ort
versickern.
Wirkfaktor Storungen durch Wartungsarbeiten

Bei der Wartung werden alle sicherheitsrelevanten Komponenten und Funktionen gepruft.
Die Wartungsintervalle kdnnen je nach regionalen Richtlinien und Normen abweichen.
Durch die Anwesenheit von Personen wirken sich Wartungsarbeiten stérend vor allem auf
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die Tierwelt aus. Allerdings bleiben die Storwirkungen im Rahmen der regularen Wartungen
deutlich hinter bauzeitlichen Stérungen zurtick. Mit der kurzzeitigen Anwesenheit von
Menschen und Fahrzeugen sind sie eher mit Stérungen im Rahmen von
forstwirtschaftlichen Bewirtschaftungsmaflnahmen vergleichbar und werden deshalb im
Folgenden nicht vertiefend thematisiert.

Wirkfaktor Eisfall

Bei bestimmten Wetterlagen (hohe Luftfeuchtigkeit / Nebel oder Eisregen zusammen mit
Temperaturen um den Gefrierpunkt oder darunter) kénnen sich auf den Rotorblattern der
WEA Eisschichten bilden. Die Gefahr des Eisfall liegt in Sach- und Personenschaden. Die
Risiken von Personen und Sachschaden durch Eiswurf und Eisfall missen gemaf
bautechnischer Bestimmung in einem gesonderten Gutachten im Rahmen des
Genehmigungsverfahrens untersucht und entsprechende Vorkehrungen zur Vermeidung
der Risiken getroffen werden.
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3 Vorhaben Windpark Idarwald

3.1 Vorhabenbeschreibung

Das Vorhaben ist die Ausweisung einer Sonderbauflache fur die Windkraft im Rahmen der
Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Verbandsgemeinde Herrstein-Rhaunen.
Ziel ist die Errichtung eines Windparks mit voraussichtlich vier Windenergieanlagen im
Kommunalwald der Gemeinden Weitersbach und Stipshausen.

Technische Kennwerte
Zum aktuellen Stand wird von Anlagentypen in folgender Dimensionierung ausgegangen:
e Nabenhdhe 170-185 m
o Gesamtanlagenhdhe 250-270m
e Rotor Durchmesser 160-180m
e Rotorunterkante uber Gelande >80 m
e Fundamentflache <1000 m? pro Anlage

Flachenbedarf fiir die WEA-Standorte

Der gesamte Flachenbedarf pro WEA liegt voraussichtlich bei rd. 1 ha, wobei Teilflachen
lediglich bauzeitlich beansprucht werden und nach der Bauphase rekultiviert.

Flachenbedarf fiir die Zuwegung

Fur die Zuwegung werden Uberwiegend bestehende Forstwege genutzt (Abbildung 3), die
befestigt sind und auch die Nutzung durch Langholztransporter ermoglichen. Inklusive
eines Teils der befestigten Wegrander kdnnen sie auf einer Breite von ca. 3 m schon im
Ausgangszustand befahren werden. Vorhabenbedingt muss der befahrbare Teil des Profils
verbreitert werden, insbesondere im Bereich der Kurventrichter. Da die Wege infolge der
forstlichen Nutzung gut ausgebaut sind, wird hier von einem geringen Flachenbedarf im
Umfang von rd. 2 ha ausgegangen. Nach Abschluss der Bauphase wird der verbreiterte
Teil der Zuwegung nicht mehr befahren und entwickelt im nicht befahrenen Teil den
ublichen Bewuchs der Wegrander.

Die denkbare Zuwegung wurde gegeniber der beantragten Sonderbauflache angepasst,
um Eingriffe zu reduzieren. Nach aktuellem Planstand teilt sich die Zuwegung von Westen
kommend und bindet WEA 1 Uber einen oberen Zuwegungsabschnitt und WEA 2, 3 und 4
uber einen unteren Zuwegungsabschnitt an (Abbildung 3).
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Zuwegung
denkbare Zuwegung

Il sonderbauflache WSB-01-S

!::l Untersuchungsgebiet

Geobasisdaten:
© GeoBasis-DE / LVermGeoRP 2026

Abbildung 3: Denkbare Zuwegung

Ubersicht iiber den vorhabenbedingten Flichenbedarf

Insgesamt wird von einem bau- und anlagebedingten Flachenbedarf von bis zu 6 ha
ausgegangen.
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Tabelle 1: Ubersicht iiber den Flichenbedarf
Flachenbedarf Flachenbedarf Flachenbedarf
temporar [ha] dauerhaft [ha] gesamt [ha]
WEA 1 0,3-0,5 0,5-0,7 1,0
WEA 2 0,3-0,5 0,5-0,7 1,0
WEA 3 0,3-0,5 0,5-0,7 1,0
WEA 4 0,3-0,5 0,5-0,7 1,0
Zuwegung - 2 2
Summe 1,2-2 Bis zu 4,8 6

Die temporar in Anspruch genommenen Flachen werden nach Ende der Bauphase
rekultiviert. In Abstimmung mit dem Forst werden fur dauerhaft in Anspruch genommene
Flachen Ausgleichsmalinahmen realisiert (z.B. Flachen im Idarwald naturnah umgebaut
oder mit Laubwald aufgeforstet).

Denkbare Anlagenstandorte fiir die WEA

Denkbare Standorte fir die WEA inklusive Bau- und Nebenflachen befinden sich
groBtenteils auf Sturmwurf- und Kalamitatsflachen sowie in forstlich genutztem Nadelwald
und Fichtenmischwald mit einheimischen Laubbaumarten.

Sicherheitssysteme

Sicherheitsvorkehrungen gegen Eiswurf/Eisfall

Die Windenergieanlagen besitzen wie alle WEA ein umfangreiches Sicherheitssystem fur
Blitz- und Uberspannungsschutz sowie anlagenintegrierte Vorkehrungen gegen Eisfall und
Brand. Die WEA werden mit automatischen Eiserkennungssystemen ausgestattet. Sie
gehen bei Eisansatz und Eiserkennung in den Stillstand bzw. Trudelbetrieb Uber. Das
Risiko von Personenschaden durch herabfallendes Eis wird gemaly technischer
Baubestimmung im Rahmen eines Gutachtens ermittelt.

Umweltauswirkungen aufgrund der Folgen des Klimawandels

Das Risiko fiur Storfalle, Unfalle und Katastrophen, die wissenschaftlichen Erkenntnissen
zufolge durch den Klimawandel bedingt sind, wird im vorliegenden Fall als gering
eingeschatzt. Schaden durch bspw. vermehrt oder verstarkt auftretende Stirme wird durch
ein automatisches Bremsen bzw. Abschalten der WEA entgegengewirkt.

Eingesetzte Stoffe und Betriebsmittel, Lagerung und Entsorgung

Die eingesetzten Stoffe, Betriebsmittel und Materialien sowie deren Lagerung erflllen die
technischen Erfordernisse der jeweiligen gesetzlichen Vorschriften und werden
Qualitatskontrollen entsprechend den jeweils gultigen Vorschriften unterzogen.
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Betriebsdauer und Riickbau der Anlagen

Der Windpark hat eine voraussichtliche Betriebsdauer von mindestens 20 Jahren (Zeitraum
der EEG-Vergutung). Nach Auslauf der EEG-Vergutung ist ein weiterer Betrieb an die
Restlaufzeit der Pachtvertrage mit den Ortsgemeinden sowie die wirtschaftlichen
Rahmenbedingungen gebunden. Nach Aufgabe des Betriebs werden die WEA vollstandig,
inklusive Fundamentteilen zuriickgebaut.

3.2 Standortbeschreibung

Das Untersuchungsgebiet liegt innerhalb der naturrdumlichen Grof3landschaft Hunsruck
(24) in der Einheit Idarwald (242.2) (Abbildung 4).
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Abbildung 4: Ubersicht iiber die Naturrdume 5. Ordnung
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Pragend fur das Untersuchungsgebiet und die Umgebung ist der Idarkopf (746 m (. NN)
als Teil des Idarwald-Hohenrickens. Der Idarwald ist ein 25 km langer und 5 km breiter
Quarzitrucken, der sich mit einer Firstlinie von 700 bis 800 m 4. NN aus den umgebenden
Mulden erhebt. Die flachwellige Firstlinie bildet kaum eigenstéandige Berge aus, da die Sattel
selten unter 700 m absinken; der hdchste Punkt ist der Erbeskopf mit 818 m . NN. Die
Topografie des Hunsricks wirkt sich auf die lokalklimatischen Bedingungen und die
regionalen Niederschlagsmuster aus. Im Bereich des Untersuchungsgebiet liegen die
mittleren Jahresniederschlage bei 700-900 mm pro Jahr'. Der Idarwald ist ein
geschlossenes, siedlungsfreies Waldgebiet mit wenigen, zunehmend ungenutzten
Wiesentalern (z. B. am Réderbach und Hohltriefbach). Die Walder bestehen vor allem aus
Fichten- und Douglasienforsten, daneben gibt es reine Buchenwalder und Buchen-Eichen-
Bestande; es existieren auch verschiedene Altholzbestande. Eine Besonderheit des
Idarwaldes sind die sogenannten Hangbrucher, Niedermoore in Quellbereichen Uber
Stauschichten, die auf beiden Seiten des Gebirgskammes vorkommen. Der Siidrand des
Idarwald-Hohenzugs hat Hochflachencharakter und wird Gberwiegend landwirtschaftlich
genutzt.

' Geoexplorer/ Wasserportal RLP des Landesamt fir Umwelt Rheinland-Pfalz (LfU) (Hrsg.),
Inhaltlich verantwortlich: Abteilung Gewasserschutz, Abteilung Hydrologie, [https://wasserportal.rip-
umwelt.de/geoexplorer], abgerufen am 1.06.2026.
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Abbildung 5:  Topografie und Landnutzung in der Umgebung des Vorhabens
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3.3 Untersuchungsgebiet

Um das Vorhaben wurde im Abstand von mindestens 500 m ein Untersuchungsgebiet (UG)
zur Erfassung der wesentlichen Umweltauswirkungen abgegrenzt. Im Osten schliel3t es
neben der Waldkulisse auch die angrenzenden Offenlandbereich mit ein (Abbildung 6).

Wenn schutzgutbezogen Untersuchungsgebiete mit anderen Abgrenzungen notwendig
sind, werden diese in den jeweiligen Kapiteln dargestellt und begriindet.

\ '

/ ~ o i}’” ..
B Sonderbaufliche WSB-01-S 5> /
© — Untersuchungsgebiet S

.
| L 4
N

Abbildung 6:  Lage des Untersuchungsgebietes
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3.4 Durchgefiuihrte Untersuchungen

Im Jahr 2025 wurden im Rahmen der Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung Erfassungen zu
den Fledermausen, den kollisionsgefahrdeten Brutvogelarten und den Arten des Anhangs
| sowie Artikel 4 Absatz 2 der Vogelschutz-Richtlinie (V-RL) und der Rote-Liste-Kategorien
1, 2, 3, V und R durchgefiihrt (BFL 2025).

Im Jahr 2026 wurden durch IUS weitere Untersuchungen durchgefuhrt, und zwar:

e Akustische Dauererfassung von Fledermausen seit Mitte Marz 2026,
Ergebnisstand Mitte Juni 2026, Erfassung wird fortgesetzt

o Erfassungen zum Wespenbussard im zentralen Prufbereich (1.000 um die
Sonderbauflache), Ergebnisstand Mitte Juni 2026, Erfassung wird fortgesetzt
¢ Biotoptypenkartierung im Untersuchungsgebiet
Die Erfassungen erfolgten zu idealen Terminen und glnstiger Witterung. Nach SUDBECK et
al. (2025) sind die optimalen Erfassungszeiten zwischen Mitte Mai und Anfang Juni (Balz,
Nahrungsflige), zwischen Ende Juni und Anfang Juli (Balz, Nahrungsflige) sowie Mitte Juli
bis Anfang August (auffallige Flige, Kontrolle von Neststandorten).
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4 Ubergeordnete Planungen und Schutzgebiete

Das folgende Kapitel enthalt die fir das Vorhaben relevanten Festlegungen der
Raumordnung, die Umweltqualitatsziele der Fachplane und die rechtlichen Bindungen der
Schutzgebiete.

4.1 Raumplanung

411 Landesentwicklungsplan

Ein Landesentwicklungsplan (LEP) ist das zentrale strategische Planungsinstrument eines
Bundeslandes. Er legt langfristig fest, wie sich das Land raumlich, wirtschaftlich, 6kologisch
und infrastrukturell entwickeln soll.

Am 30.01.2023 ist die vierte Teilfortschreibung des Kapitels ,Erneuerbare Energien“ des
aktuell rechtskraftige LEP IV (seit 25. November 2008) in Kraft getreten.

Leitbild

Das Leitbild der Teilfortschreibung sieht vor, dass die Energieversorgung in Rheinland-
Pfalz sicher, kostenginstig, umweltvertraglich und ressourcenschonend sein soll. Um die
Klimaneutralitdt bis 2040 (Korridor 2035-2040) und die 100 % erneuerbare
Stromerzeugung bis 2030 zu erreichen, ist der Ausbau der erneuerbaren Energien,
insbesondere Windenergie und Photovoltaik, der zentrale Baustein. Dabei sollen jahrlich
ca. 500 MW durch Windenergie und Photovoltaik zugebaut werden, was eine Verdopplung
der Windkraft- und Verdreifachung der Photovoltaik-Leistung bis 2030 erfordert.

Ziele und Grundsatze

Im Landesentwicklungsplan (LEP) IV von Rheinland-Pfalz legen Ziele verbindliche
Vorgaben fir die Raumentwicklung fest, die von nachgeordneten Planungen und
Entscheidungen einzuhalten sind. Grundsatze hingegen sind nicht verbindlich, sondern
geben Orientierungen und Empfehlungen fur die Abwagung und Umsetzung der Ziele vor.

Ausschlusskriterien fir die Windkraft

Die Ausschlusskriterien fur Windenergieanlagenstandorte im LEP IV wirken als
landesplanerische Ziele unmittelbar auf die Regional- und Bauleitplanung.

Das Ziel Z 163 d legt folgende Ausschlusstatbestande fest:
Windenergieanlagen sind kategorisch ausgeschlossen in:

¢ Rechtsverbindlich festgesetzten Naturschutzgebieten (inkl. einstweilig gesicherte
Gebiete nach § 22 Abs. 3 BNatSchG i. V. m. § 12 Abs. 4 LNatSchG).

e Biospharenreservat Pfalzerwald (Kern- und Pflegezonen; Entwicklungszonen nur
nach Prifung und ggf. Anderung der Landesverordnung).

¢ Nationalparke

e Kernzonen und Rahmenbereiche der UNESCO-Welterbegebiete: Oberes
Mittelrheintal und Obergermanisch-Raetischer Limes.
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e Landesweit bedeutsame historische Kulturlandschaften: Bewertungsstufen 1 und
2 (z. B. Moseltal, Ahrtal, Rheintal). Bewertungsstufe 3: Ausschluss im Ermessen
der Regionalplanung.

¢ Natura 2000-Gebiete mit sehr hohem Konfliktpotenzial

e FFH- und Vogelschutzgebiete, wenn die Windenergienutzung den Schutzzweck
erheblich beeintrachtigt und keine Ausnahme erteilt wird.

o Gebiete mit zusammenhangendem Laubholzbestand > 120 Jahre (Mindestgréfie:
10 ha).

o Wasserschutzgebiete Zone |I.

Darlber hinaus legt Z 163 h einen Mindestabstand von 900 m zwischen
Windenergieanlagen und reinen, allgemeinen, doérflichen und besonderen Wohngebieten
sowie Dorf-, Misch-, Kern- und urbanen Gebieten fest.

41.2 Regionalplan

In Regionalplanen werden fir jede Region nach den landesplanerischen Vorgaben Flachen
fur verschiedene Freiraumfunktionen und Nutzungen rechtsverbindlich festgelegt.

Der aktuell rechtskraftige Regionale Raumordnungsplan der Region ,Rheinhessen Nahe*
trat am 19.11.2015 in Kraft und I6ste den Raumordnungsplan von 2004 ab.

Das Planungsgebiet liegt innerhalb eines Vorbehaltsgebietes flir den Grundwasserschutz
(G66), Vorbehaltsgebietes Wald und Forstwirtschaft (G90) und eines Vorbehaltsgebietes
fur Freizeit, Erholung und Landschaftsbild (G105) des Regionalplans Rheinhessen-Nahe.
Aktuell wird das Sachgebiet Energieversorgung (Windenergie) durch die vierte
Teilfortschreibung Gberarbeitet. Der Planentwurf wurde vom 24. Marz bis einschlief3lich 24.
April 2026 6ffentlich ausgelegt.

Zum aktuellen Planungsstand ist im ROP Rheinhessen-Nahe kein Vorranggebiet fir die
Windenergie im Bereich des Planungsgebietes vorgesehen.

41.3 Flachennutzungsplan

Der Flachennutzungsplan (FNP) ist der vorbereitende Bauleitplan fur ein Gemeindegebiet
resp. Stadtgebiet. Im FNP ist die Art der zuklnftigen Bodennutzung dargestellt, wie sie sich
aus den voraussehbaren Bedurfnissen fur die gesamte Flache einer Gemeinde ergibt.

Anlasslich des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Herrstein und Rhaunen zum
ersten Januar 2020 erfolgt die Neuaufstellung des FNP fir die Verbandsgemeinde
Herrstein-Rhaunen. Innerhalb des Verfahrens der Neuaufstellung wird die Mdglichkeit einer
Sonderbauflache im Planungsgebiet gepruift.
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4.2 Fachplanung

421 Landschaftsrahmenplan

Die Landschaftsrahmenplanung in Rheinland-Pfalz basiert auf dem Landschaftsprogramm,
das gemal® § 5 Abs. 2 Landesnaturschutzgesetz die Uberértlichen Erfordernisse und
Maflinahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege fir das Land darlegt und als
Beitrag in das Landesentwicklungsprogramm (LEP 1V) aufgenommen wird.

Das Landschaftsprogramm Rheinland-Pfalz zum Landesentwicklungsprogramm IV stammt
aus dem Jahr 2008. Die Aussagen des Landschaftsrahmenplans werden bei der
Bestandsdarstellung der jeweiligen Schutzguter berticksichtigt, unter anderem Schutzgut
Menschen, Luft und Klima, Tiere und Pflanzen, Landschaft und kulturelles Erbe.

4.2.2 Biotopverbund

Der Fachplan landesweiter Biotopverbund Rheinland-Pfalz ist eine landesweite
Planungsgrundlage, die auf der Fachkonzeption ,Planung vernetzter Biotopsysteme
Rheinland-Pfalz (VBS)* basiert und als Empfehlung fir groRrdumige Projekte sowie zur
Unterstutzung der Landschaftsplanung dient. Er wurde auf Grundlage der aktualisierten
VBS-Zielekarte (2015-2018) erstellt und umfasst Kernbereiche, Verbindungsflachen und
Verbindungselemente gemal § 21 Abs. 3 BNatSchG, die eine lberértliche Vernetzung von
Arten und Biotopen ermdglichen. Die Flachenkategorien des Biotopverbunds sind in die
Hauptgruppen Wald, Offenland und Gewasser unterteilt:

e Wald: Umfasst Laubwalder, Gbrige Walder und Forste sowie Sonderstandorte wie
Weichholz-Flussauenwalder, Hartholz-Flussauenwalder, Gesteinshaldenwalder,
Trockenwalder, Bruch- und Sumpfwalder sowie urwaldahnliche Bestande.

e Offenland: Beinhaltet Wiesen und Weiden, magere Wiesen und Weiden, Nass-
und Feuchtwiesen, Rohrichte, Hoch- und Zwischenmoore, Halbtrockenrasen,
Trockenrasen, Felsen, Gesteinshalden, Dinen, Borstgrasrasen, Zwergstrauch-
heiden, Pioniervegetation und Strauchbestdnde sowie Sonderstandorte wie
Moorheiden.

e Gewasser: Umfasst Quellen, Quellbache, Bache, Bachuferwalder, Graben,
Flisse, Flussauen, durchstromte Altwasser und Stillgewasser.

Die Kernbereiche bestehen aus gro3en, zusammenhangenden VBS-Flachen mit hoher
Wertigkeit (z. B. Zielkategorien ,Erhalt, ,Entwicklung“ oder ,urwaldahnliche Bestande®),
wahrend Verbindungsflachen kleinere, aber funktional wichtige Flachen darstellen, die die
Vernetzung der Kernbereiche sicherstellen. Verbindungselemente sind kleine,
fragmentarisch verteilte Flachen, die als ,Trittsteine” dienen. Zusatzlich werden Gewasser
(Flie- und Stillgewéasser) sowie wasserabhangige Biotoptypen als eigenstandiger
Bestandteil des Biotopverbunds bertcksichtigt.
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Abbildung 7: Ubersicht iiber die Biotopverbundplanung

4.3 Schutzgebiete und weitere geschiitzte Bereiche

4.3.1  Schutzgebiete und geschiitzte Biotope nach Naturschutzrecht

Natura 2000 (§ 31 BNatSchG)

Das Projektgebiet befindet sich vollstandig im FFH-Gebiet 6109-303 ,|darwald®. Im Rahmen
der Projektentwicklung ist eine FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung vorzulegen (IUS 2026a)
Die Ergebnisse sind in Kapitel 5 zusammengefasst. Erhebliche Beeintrachtigungen des
FFH-Gebietes sowie der darin zu schitzenden Lebensraumtypen und Arten sind durch den
geplanten Windpark nicht zu erwarten.

34



Windpark Idarwald UVP-Bericht

FFH-Gebiete
‘tvgtt”(?h und-Cochem Vogelschutzgebiete
I Sonderbauflaiche WSB-01-S

_ l/ ™™ Untersuchungsgebiet
g O/
3 ?r'. Airport Geobasisdaten:

© Landschaftsinformationssystem Rheinland-Pfalz

(LANIS-RLP) http://www.naturschutz.rip.de
© OSM Contributors

2 Kautenbachtal
i A \a(%
’Q’.\ ‘.:‘\}" B 421

(@)

Abbildung 8: Ubersicht iiber die Natura2000 Gebiete in der Umgebung

Naturschutzgebiete (§ 23 BNatSchG), Nationalparke, Nationale Naturmonumente
(§ 24 BNatSchG), Biosphéarenreservate (§ 25 BNatSchG)

Naturschutzgebiete, Nationalparke, Nationale Naturmonumente oder Biospharenreservate
sind im Umfeld des geplanten Vorhabens nicht vorhanden.

Landschaftsschutzgebiete (§ 26 BNatSchG)

Das geplante Vorhaben liegt im Landschaftsschutzgebiet LSG-7134-010 Hochwald-
Idarwald mit Randgebieten (Abbildung 9).
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Abbildung 9:  Ubersicht iiber die Lage innerhalb des LSG Hochwald-ldarwald mit Randgebieten und
des Naturparks Saar-Hunsriick

Naturparke (§ 27 BNatSchG)

Das geplante Vorhaben liegt innerhalb des Naturparks Saar-Hunsriick NTP-7000-004,
jedoch aufderhalb der Kernzone des Naturparks (Ausschluss fir die Windenergie gemaf
LEP 1V) (Abbildung 9).

Gesetzlich geschiitzte Biotope (Erlauterung: Nach § 30 BNatSchG)

Im Untersuchungsgebiet liegen 29 gesetzlich geschutzte Biotope, die durch das Vorhaben
nicht in Anspruch genommen werden. Sie sind in Abbildung 10 dargestellt und in Tabelle 2
gelistet.
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Abbildung 10: Ubersicht iiber die nach § 30 BNatSchG geschiitzten Biotope im UG

Tabelle 2: Liste der §30 Biotope im UG
Kennung Biotoptyp Bezeichnung
GB-6109-0004-2009 | Mittelgebirgsbach Idarbach zwischen Kreisgrenze bei Retzen-
muhle und Kreisgrenze NW Fumuhle
GB-6109-0006-2009 | Quellbach Quellbach zwischen K 69 und Idarbach

GB-6109-0010-2009 | Sicker-, Sumpfquelle | Quellbereich SO Krummenau

GB-6109-0012-2009 | Mittelgebirgsbach Waldbach SW Papiermiihle

GB-6109-0146-2013 | Birken-Bruchwald Junger Birken-Bruchwald stdwestlich FuBmuhle

GB-6109-0147-2013 | Birken-Moorwald Birken-Moorwald siudwestlich FuRmiuhle
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GB-6109-0148-2013 | Ubergangs-, Ubergangsmoor siidwestlich Weitersbach
Zwischenmoor,
Quellmoor

GB-6109-0150-2013 | Bachbegleitender Bachbegleitende Erlenwalder an Quellbachen
Erlenwald westlich Macherberg

GB-6109-0400-2010

Birken-Bruchwald

Birken-Bruchwalder sudlich Papiermihle

GB-6109-0401-2010

Quellbach

Quellbach sidlich Papiermuhle

GB-6109-0402-2010

Quellbach

Quellbache stidwestlich Fumiuihle

GB-6109-0403-2010

Birken-Bruchwald

Birken-Bruchwald stidwestlich FuRmiuhle

GB-6109-0409-2010 | Quellbach Quellbach sidwestlich der Fullmdihle
GB-6109-0411-2010 | Quellbach Quellbach westlich Fulmuhle
GB-6109-0412-2010 | Quellbach Quellbach mit Seitenquelle westlich Fulmuhle

GB-6109-0413-2010

Birken-Bruchwald

Birken-Bruchwald westlich Fumiuihle

GB-6109-0414-2010 | Quellbach Quellbache westlich FuBmuihle
GB-6109-0415-2010 | Quellbach Quellbach mit Bach-Erlenwald westlich
Fumuhle

GB-6109-0416-2010 | Quellbach Naturnahe Quellbache westlich FuBmiihle

GB-6109-0426-2010 | Nass- und Feuchtwiese nordlich Stipshausen
Feuchtwiese

GB-6109-0428-2010 | Quellbach Naturnaher Quellbach nérdlich Stipshausen

GB-6109-0430-2010 | Quellbach Quellbache ndérdlich Stipshausen

GB-6109-0448-2010

Birken-Bruchwald

Birken-Bruchwald nordwestlich Macherberg

GB-6109-0449-2010

Quellbach

Quellbache westlich Macherberg

GB-6109-0451-2010

Birken-Bruchwald

Kleiner Birken-Bruchwald westlich Macherberg

GB-6109-0453-2010

Birken-Bruchwald

Birken-Bruchwald westlich Macherberg

GB-6109-0455-2010 | Quellbach Quellbach westlich Macherberg
GB-6109-0457-2010 | Quellbach Quellbachabschnitte westlich Macherberg
GB-6109-0004-2009 | Mittelgebirgsbach Idarbach zwischen Kreisgrenze bei

Retzenmuihle und Kreisgrenze NW Fulimuhle

4.3.2

Schutzgebiete nach Landeswaldgesetzes (LWaldG) Rheinland-Pfalz

Das Naturwaldreservat ,Herrenort* (geschitzt nach §19 LWaldG Rheinland-Pfalz liegt im
Untersuchungsgebiet (Abbildung 11), aber auBerhalb der Vorhabenflache.
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Abbildung 11: Lage des Naturwaldreservats ,,Herrenort*
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4.3.3  Schutzgebiete nach § 51 Wasserhaushaltsgesetz (WHG)

Im Untersuchungsgebiet liegen folgende Trinkwasserschutzgebiete:
e VG/Rhaunen/Hunsrlck I+l (Nr. 4001842152) - Zone | und Il
e Stipshausen (im Entwurf) (Nr. 401512054) - Zone |l.

Die Sonderbauflache liegt auferhalb der Zonel des Trinkwasserschutzgebietes
VG/Rhaunen/Hunsrick (Abbildung 12).
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Abbildung 12: Ubersicht iiber die Schutzgebiete nach Wasserhaushaltsgesetz
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5 Ergebnisse der Natura-2000-Vertraglichkeitsuntersuchung

Die FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung (FFH-VU) zur geplanten Sonderbauflache
~Windpark ldarwald® im FFH-Gebiet 6109-303 ,ldarwald“ wurde gemall § 34 Abs. 1
BNatSchG durchgefihrt, um zu prifen, ob das Vorhaben einer Sonderbauflache fiir
Windkraft zu erheblichen Beeintrachtigungen der fur die Erhaltungsziele oder den
Schutzzweck mafigeblichen Bestandteile des Gebiets fiihren kann.

Als maligebliche Bestandteile des FFH-Gebiets, die potenziell betroffen sein kdnnten,
wurden die Lebensraumtypen (LRT) Hainsimsen-Buchenwalder (LRT 9110) und
Moorwalder (LRT 91D0*) sowie die Fledermausarten Mopsfledermaus und
Bechsteinfledermaus identifiziert. Um mdgliche Beeintrachtigungen von vornherein zu
vermeiden, wurden folgende Ausschlussflachen festgelegt:

o FFH-Lebensraumtypen,
e Ziel- und MalRnahmenraume,

o Wochenstubenquartiere der Mopsfledermaus inklusive eines Pufferradius von 200
Metern,

e Wochenstubenquartiere der Bechsteinfledermaus inklusive eines Pufferradius von
200 Metern.

Wirkungsprognose fiir die maBgeblichen Bestandteile des FFH-Gebiets:

Fur die Hainsimsen-Buchenwilder (9110) und die Moorwalder (91D0*) wurden keine
erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen durch Bau und Betrieb der Anlagen
festgestellt, da diese Lebensraumtypen durch den Ausschluss der FFH-LRT nicht betroffen
sind. Im Rahmen der Zuwegung wird linear eine Flache des LRT 9910 kleiner 1.340 m?
temporar beansprucht.

Fir die Bechsteinfledermaus und die Mopsfledermaus wurden die Wirkfaktoren in
baubedingte, anlagebedingte und betriebsbedingte Faktoren unterteilt:

Baubedingte Wirkfaktoren:

e Flachenentzug/Flacheninanspruchnahme: bekannte Wochenstubenquartiere sind
nicht vom Vorhaben betroffen (mindestens 200 Meter Abstand zur
Sonderbauflache). Essenzielle Nahrungshabitate werden nicht erheblich nachteilig
beeintrachtigt.

o Barrierewirkung: Transferrouten bleiben nutzbar, daher ist keine Barrierewirkung
zu erwarten.

¢ Mortalitat: Totung oder Verletzung wird durch Schutzmal3nahmen vermieden.

e Akustische und visuelle Reize, Erschutterungen: Mindestens 200 Meter Abstand
zwischen Baufeld und bekannten Wochenstubenquartieren; essenzielle
Nahrungshabitate werden nicht erheblich nachteilig beeintrachtigt.

Anlagebedingte Wirkfaktoren:

e Flachenentzug/Flacheninanspruchnahme: bekannten Wochenstubenquartiere
sind nicht betroffen; essenzielle Nahrungshabitate werden nicht erheblich
nachteilig beeintrachtigt.
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e Barriere- und Fallenwirkung: Die Sonderbauflaiche weist eine geringe
Habitateignung auf; Transferrouten bleiben nutzbar.
Betriebsbedingte Wirkfaktoren:

e Totungsrisiko durch Kollision: beide Fledermausarten zahlen nicht zu den
kollisionsgefahrdeten Arten.

e Akustische und visuelle Reize, Vibrationen: Auf Grundlage der aktuellen
Fachmeinung wird keine Vergramungswirkung angenommen.

Fazit der FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung

Die durchgefihrte FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung fir das Vorhaben einer
Sonderbauflache fir Windkraft im FFH-Gebiet 6109-303 ,ldarwald® kommt zu dem
Ergebnis, dass das Vorhaben unter Einhaltung der festgelegten Ausschlussflachen und der
Schutzmalnahmen mit den Erhaltungszielen des FFH-Gebiets ,|darwald” vereinbar ist.

42



Windpark Idarwald UVP-Bericht

v : : _- Sonderbauflache

D Prifraum

rJ Untersuchungsgebiet

Bereiche fiir die erhebliche
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[ Maststandort
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Geobasisdaten:
© GeoBasis-DE / LVermGeoRP 2026

Abbildung 13: Bereiche, fiir die erhebliche Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden kénnen
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6 Ergebnisse der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

Durch den Bau und Betrieb des Windparks kann es zu Handlungen kommen, die
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden des § 44 (1) BNatSchG entsprechen. Die
spezielle Artenschutzprifung (saP) priaft die Verbotstatbestande des §§ 44 ff.
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) und ermittelt, ob das tatsachliche Eintreten der
Verbotstatbestande verhindert werden kann. Dies ist z.B. durch VermeidungsmalRnahmen
(z.B. keine Fallung in der Brut- und Wochenstubenzeit) oder auch durch CEF-MalRnahmen
(welche z. B. die Mdglichkeit des Ausweichens ohne Beeintrachtigung unterstitzen)
moglich.

Zur Uberpriifung der Bestandssituation wurden im geplanten Vorhabenbereich und dessen
Umfeld im Jahr 2025 Erfassungen zu Fledermausen, kollisionsgefahrdeten Brutvogelarten
und Arten des Anhangs | sowie Artikel 4 Absatz 2 der Vogelschutz-Richtlinie (V-RL) sowie
der Rote-Liste-Kategorien 1, 2, 3, V und R durchgefiihrt (BFL 2025). Im Jahr 2026 wurden
durch IUS weitere Untersuchungen zu Fledermausen (akustische Dauererfassung) sowie
Erfassungen zum Wespenbussard durchgeflihrt. Darliber hinaus wurden Fachliteratur,
Verbreitungskarten des BfN und das WebGis ArtenAnalyse ausgewertet.

Die artenschutzbezogene Betroffenheit wurde fir die nachfolgend gelisteten,
gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten / Gruppen analysiert:

¢ kollisionsgefahrdete Brutvogelarten: Rotmilan, Uhu, Wespenbussard

o gefahrdete, nicht-kollisionsgefahrdete Brutvogelarten: Baumpieper, Erlenzeisig,
Fichtenkreuzschnabel, Grauspecht, Mittelspecht, Neuntéter, Pirol, Schwarz-
specht, Schwarzstorch, Sperlingskauz, Star, Trauerschnapper, Turteltaube,
Waldkauz, Waldlaubsanger, Waldschnepfe

¢ Gilde der ungefahrdeten Gebisch- und Baumbriter
¢ Gilde der ungefahrdeten Hohlen-, Halbhéhlen- und Nischenbriter

¢ kollisionsgefahrdete Fledermausarten: GroRRer Abendsegler, Kleinabendsegler,
Breitflugelfledermaus, Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus, Mickenfledermaus

¢ nicht-kollisionsgefahrdete Fledermausarten: Bechsteinfledermaus, Brandtfleder-
maus, Braunes Langohr, Fransenfledermaus, Groldes Mausohr, Kleine Bart-
fledermaus, Mopsfledermaus, Wasserfledermaus

e Wildkatze und Haselmaus

Die Auswertung vorhandener Daten in Kombination mit der Einstufung des
Habitatpotenzials I&sst eine artenschutzbezogene Betroffenheit von Arten aus den Gruppen
der Reptilien, Amphibien und Evertebraten nicht erwarten.

Unter Berlcksichtigung der Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen
e V1: Fall- und Rodungszeitbeschrankung
e V2: Besondere Berlcksichtigung der Haselmaus bei Freistellung der Flachen
e V3: Vergramung Haselmaus, ggf. Umsiedlung
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e V4: Kartierung des Fichtenkreuzschnabels und des Erlenzeisigs im Vorfeld der

Fallarbeiten
V5: Prifung auf Bruten des Waldkauzes im Vorfeld der Fallarbeiten (V4)
V6: Abschaltalgorithmus zur Vermeidung von Kollisionen von Fledermausen

sowie der Malinahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
(vorgezogene AusgleichsmalRnahmeni.S.v. § 44 Abs. 5 S. 3 BNatSchG, CEF-Mafinahmen)

CEF1: Strukturelle Aufwertung fir die Haselmaus

CEF2: Verbesserung des Quartierangebots fur Fledermause im Wald durch
kunstliche Quartiere

CEF3: Verbesserung des Brutplatzangebots fir héhlenbritende Voégel durch
kinstliche Nisthilfen

CEF4: Verbesserung des Brutplatzangebots fur den Waldkauz und den
Sperlingskauz durch kiinstliche Nisthilfen

CEF5: Verbesserung des Hohlenangebots fiir die Haselmaus
CEF6: Waldrandgestaltung fur die Turteltaube

ist das Eintreten von Verbotstatbestanden ausgeschlossen.
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7 Bestand und Bedeutung der Schutzguter

Das folgende Kapitel enthalt eine Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile im
Einwirkungsbereich des Vorhabens. Die Bestandsbeschreibung und die Beurteilung der
Bedeutung der Umwelt und ihrer Bestandteile erfolgt in den nachfolgenden Kapiteln
gegliedert nach den Schutzgitern des UVPG (Menschen, insbesondere die menschliche
Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, Flache, Boden, Wasser, Luft,
Klima und Landschaft, Kulturelles Erbe und sonstige Sachguiter).

71 Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit, integriert
umweltbezogene und gesundheitsrelevante Aspekte.

711 Methodik

Die Bearbeitung des Schutzgutkomplexes Menschen und menschliche Gesundheit
orientiert sich an den Leitlinien ,Schutzgut Menschliche Gesundheit. Fir eine wirksame
Gesundheitsfolgenabschatzung in Planungsprozessen und Zulassungsverfahren“ der
UVP-GESELLSCHAFT (2020). Neben der Einhaltung der fachrechtlichen Normen zur
gesundheitsbezogenen Gefahrenabwehr bezieht eine umfassende Untersuchung zur
Gesundheitsvorsorge weitere umweltbezogene Faktoren mit ein.

Im Rahmen des vorliegenden Vorhabens werden insbesondere folgende Aspekte
betrachtet:

o Wohnumfeld (insbesondere Wohnfunktion, Flachennutzungen, empfindliche
Bevdlkerungsgruppen),

e Erholung (Erholungsfunktion der Landschaft, Erholungsgebiete, Erholungs-
einrichtungen)

¢ Gesundheit (gesundheitsrelevante Gefahrenabwehr)

Die Bestandsbeschreibung und Bewertung basiert auf der Auswertung vorhandener
Grundlagendaten sowie der Ergebnisse der Untersuchungen fur die anderen Schutzguter.
Die Bestandsbewertung bezieht die Empfindlichkeit (Erholungseignung des Raumes und
Art der Nutzung) und die Vorbelastung des Raumes (Larm, klimatische- und lufthygienische
Situation) mit ein.

7.1.2 Bestand

Wohnumfeld

Die nachsten Siedlungsflachen liegen in >900 m Entfernung zur Sonderbauflache, eine
Wohnumfeldfunktion besteht im Planungsgebiet nicht.
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Geobasisdaten:
© GeoBasis-DE / LVermGeoRP 2026
© OSM contributors

Abbildung 14: Siedlungsbereiche in der Umgebung des Vorhabens

Erholung

Das Untersuchungsgebiet und die Umgebung hat einen besonderen Erholungswert und ist
im ROP Rheinhessen-Nahe 2015 als Vorbehaltsgebiet fur Freizeit, Erholung und
Landschaftsbild ausgewiesen. Im Landschaftsprogramm als Beitrag zum LEP IV ist das UG
Teil des Erlebnis- du Erholungsraumes Nr.17 ,Hochwald, Idarwald (einschl. Ruwertal)“, der
als grof¥flachige Waldlandschaft mit den hoéchsten Erhebungen des Landes (Erbeskopf),
der Besonderheit der Hangbricher und Naherholungs- und Wintererholungsgebiet von
besonderer Bedeutung ist (Landschaftsprogramm Rheinland-Pfalz zum LEP IV 2008).
Das UG befindet sich in der ndheren Umgebung von Siedlungen (z.B. Weitersbach und
Stipshausen), in der naturbezogene Erholungsformen beispielsweise das Spazierengehen,
der Hundeauslauf, das Joggen oder einfach der Aufenthalt im Freien eine wichtige Rolle
spielen.
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Uberdrtlich bedeutsame landschaftliche Freirdume missen neben ihrer besonderen
landschaftlichen Eignung Uber eine gute Wegeerschlielung sowie zusatzliche
Infrastruktureinrichtungen, wie ausgeschilderte Rad- und Wanderwege, gastronomische
Einrichtungen und Ubernachtungsmdéglichkeiten, Parkplatze und weitere Sehens-
wardigkeiten verfugen.

Infrastruktur fur Gberregionalen Tourismus ist im Umfeld des UG vorhanden (z.B.
Radfernweg Nahe-Hunsrick-Mosel-Radweg, Erlebnisregion Naturpark Saar-Hunsrick),
sodass man davon ausgehen kann, dass auch Erholungssuchende aus der weiteren
Umgebung gelegentlich die Erholungsqualitat des Idarwaldes nutzen.

Gesundheit

Das Untersuchungsgebiet liegt innerhalb der zusammenhangenden Waldflachen des
Idarwaldes, Vorbelastungen bestehen nicht.

7.1.3 Bedeutung

Wohnumfeld

Es befinden sich keine Wohngebaude im unmittelbaren Umfeld des Vorhabenbereichs. Die
Wohngebaude im Bereich der umliegenden Ortslagen sind fir die dort lebenden Menschen
von besonderer Bedeutung.

Erholung

Der Bereich des geplanten Windparks und sein Umfeld sind durch forstwirtschaftliche Wege
sowie markierte Wanderwege meist gut erschlossen und bietet daher grundsatzlich
uberwiegend gute Voraussetzungen fur die freiraumbezogene und ruhige Erholung.

Gesundheit

Aus bioklimatischer Sicht wirken die im Untersuchungsgebiet vorhandenen Waldbestande
ausgleichend und belastungsmindernd, sodass dem Raum als ruhiger und vergleichsweise
wenig belasteter Raum eine besondere Bedeutung zukommit.

7.2 Schutzgut Tiere

Das Schutzgut Tiere umfasst die Betrachtung aller Tiergruppen, die im Untersuchungs-
gebiet potenziell vorkommen kdnnen.

Fir jede untersuchte Tiergruppe werden nachfolgend Angaben zur Erfassungsmethodik,
den Ergebnissen der Bestandserfassung und zur Bedeutsamkeit der Vorkommen gemacht.

Die Einstufung der Bedeutung des Untersuchungsgebiets fir die jeweilige Tiergruppe
erfolgt in Anlehnung an KAULE (1991) resp. an LFU (1997) in den vier Bewertungsstufen
hervorragende, besondere, allgemeine und keine Bedeutung. Die Erlauterung der
Bewertungsstufen erfolgt in den jeweiligen Artkapiteln.
Die Bewertungskriterien sind
e Bestandsbedrohte Arten (nach den Roten Listen Deutschlands und Rheinland-
Pfalz)
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e Arten von gemeinschaftlichem Interesse nach Artikel 1lit. g) der FFH-Richtlinie
(Arten des Anhangs Il und IV der FFH-Richtlinie)

o Vogelarten, fiur die nach Artikel 4 der Vogelschutzrichtlinie besondere
Schutzgebiete auszuweisen sind und Vogelarten des Anhangs |

e Arten, flr deren Erhaltung Deutschland eine hohe internationale Verantwortung
zukommt (,Verantwortungsarten®)

¢ Artenvielfalt (unabhangig vom Gefahrdungsgrad)

Die Bewertung der einzelnen Flachen richtet sich nach dem Kriterium mit der héchsten
Einstufung.

Der sonstige rechtliche Schutzstatus von Arten wird erganzend bertcksichtigt. Eine hohe
Bedeutung von Flachen allein wegen Funktionen flr nach der Bundesartenschutz-
verordnung besonders geschitzte Arten ware nicht sachgerecht, weil ein grol3er Teil dieser
Arten haufig und ungefahrdet ist und somit keine besondere Lebensraumqualitat erfordert
(z.B. Wildbienen-Arten).

Bei den einzelnen Artengruppen wurde die Bewertung wie folgt vorgenommen:

Lebensraum mit hervorragender Bedeutung

Eine hervorragende Bedeutung erhalten Bereiche, in denen eine bundesweit vom
Aussterben oder stark gefahrdete Tierart, mehrere bundesweit gefahrdete Tierarten oder
zumindest eine gefahrdete Verantwortungsart vorkommen.

Lebensraum mit besonderer Bedeutung

Als Lebensraume besonderer Bedeutung gelten solche mit Vorkommen einer bundesweit
gefahrdeten Tierart, mehrerer Tierarten der bundesweiten Vorwarnliste oder dem
Vorkommen von ungeféhrdeten Verantwortungsarten. Auch wenn mehrere landesweit
mindestens gefahrdete Tierarten vorkommen und/oder landesweit bedeutenden
Vorkommen nicht gefahrdeter Tierarten vorliegen, wird der Lebensraum als von hoher
Qualitat eingestuft.

Lebensraum mit allgemeiner Bedeutung

Eine allgemeine Bedeutung erhalten Lebensraume mit einzelnen Vorkommen von Tierarten
der landesweiten Vorwarnliste. Lebensraume, die anspruchslose und weit verbreitete Arten
beherbergen sind von allgemeiner Bedeutung. Ebenfalls von geringer Bedeutung sind
Flachen, die fur gefahrdete Arten als Teilnahrungsraum eine geringe Bedeutung haben
kdénnen.

Lebensraum ohne Bedeutung

Keine Bedeutung haben Flachen, die aufgrund fehlender Habitatstrukturen kaum bzw. nicht
von Tieren genutzt werden konnen.
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7.21 Fledermause

Fledermause sind in Genehmigungsverfahren wegen des Schutzstatus’ aller Arten gemaf
§ 44 Abs. 1 BNatSchG von besonderer Relevanz. Neben den Quartieren sind auch die
Jagdhabitate zu berlcksichtigen.

7211 Methodik

Der Bestand der Fledermause wurde in den Jahren 2025 und 2026 mit den folgenden
Methoden detailliert erfasst:

e Analyse vorhandener Daten
¢ Automatische Dauererfassungen (Waldboxen) durch BFL (2025) und IUS (2026)

o Netzfang, Kurzzeittelemetrie der Mopsfledermaus, Quartiersuche sowie
Ausflugkontrollen durch BFL (2025)

Im Untersuchungsgebiet wurden 14 Fledermausarten nachgewiesen, welche Uberwiegend
als Waldarten gelten. Sie nutzen fir ihre Wochenstuben grofitenteils Baumquartiere. Nur
die Breitfligelfledermaus, das Mausohr, die Zwergfledermaus und die Kleine
Bartfledermaus bevorzugen Gebaude als Wochenstubenquartier. Alle Arten nutzen Walder
zumindest gelegentlich als Jagdhabitat.

7.2.1.2 Bestand

Kollisionsgefahrdete Arten

Als kollisionsgefahrdet gelten Arten, die im offenen Luftraum fliegen und jagen und sich
somit im Bereich der Rotoren aufhalten. Betroffen konnen zudem ziehende Arten sein, die
uber lange Strecken hinweg in der Hohe fliegen. Folgende kollisionsgefahrdete Arten
wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen:

e GrolRRer Abendsegler
¢ Kleinabendsegler

¢ Breitflugelfledermaus
¢ Rauhautfledermaus

e Zwergfledermaus

e Mduckenfledermaus

Tabelle 3: Nachweise der kollisionsgefahrdeten Fledermausarten
Netzfang
Art _ } Akustischer Weitere Nachweise
sl e Nachweis (Artdatenportal des LfU)
n n
Grolser Abendsegler | - - Nachweis Fortpflanzungsnachweis
rd. 6 km nordwestlich
(2006)

50



Windpark Idarwald UVP-Bericht
Netzfang
Art _ ; Akustischer Weitere Nachweise
Wl DN Nachweis (Artdatenportal des LfU)
n n
Kleinabendsegler - - Nachweis Fortpflanzungsnachweis
rd. 6km nordwestlich
(2006)
Breitfligelfledermau | - - Nachweis -
]
Rauhautfledermaus | - - Nachweis Fortpflanzungsnachweis
Artenpaar rd. 6km nordwestlich
Rauhaut- (2006)
/Weilrandflederma
us
Zwergfledermaus 10 adulte | 1 adult Nachweis Fortpflanzungsnachweis
rd. 6km nordwestlich
(2006)
Muckenfledermaus - - Nachweis -

Nicht-kollisionsgefdhrdete Arten

Folgende, nicht als kollisionsgefahrdet geltende Arten wurden im Untersuchungsgebiet
nachgewiesen:

¢ Bechsteinfledermaus
¢ Brandtfledermaus

e Braunes Langohr

¢ Fransenfledermaus

e GrolRes Mausohr

¢ Kleine Bartfledermaus
¢ Mopsfledermaus

o Wasserfledermaus

Tabelle 4: Nachweise der nicht-kollisionsgeféahrdeten Fledermausarten
Art Netzfang Akustischer Weitere Nachweise
Weibchen | Mannchen | Hinweis/Nachweis (Artdatenportal des LfU)
Bechsteinfledermaus | 1 adulte 2 adulte Akustischer Fortpflanzungsnachweis
2 juvenile | 1juvenile | Hinweis rd. 6 km nordwestlich
(2006) und 6stlich
(1991)
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A Netzfang Akustischer Weitere Nachweise
Weibchen | Mannchen | Hinweis/Nachweis (Artdatenportal des LfU)

Brandtfledermaus - 2 adulte Nachweis Fortpflanzungsnachweis

Artenpaar Brandt- rd. 6 km nordwestlich
/Kleine (2006) und ostlich
Bartfledermaus (1991, 1992)

Braunes Langohr 1 adultes | - Nachweis Fortpflanzungsnachweis
1 Artenpaar rd. 6 km nordwestlich
juveniles Braunes/Graues (2006) und (Winter-)

Langohr Quartier 6stlich (1991,
1992)
Fransenfledermaus 1 adulte Nachweis Fortpflanzungsnachweis
1 juveniles rd. 6 km nordwestlich
(2006) und Quartier
Ostlich (1991, 1992)

Groltes Mausohr 4 adulte 5 adulte Nachweis Fortpflanzungsnachweis
1 rd. 6 km nordwestlich
juveniles (2006), Quartiere

nordlich (1991, 1992),
norddstlich (1989) und
Ostlich (1989)
Kleine 1 adultes Nachweis Fortpflanzungsnachweis
Bartfledermaus Artenpaar Brandt- rd. 6 km nordwestlich
/Kleine (2006)
Bartfledermaus
Mopsfledermaus 6 adulte 2 adulte Nachweis Fortpflanzungsnachweis
rd. 6 km nordwestlich
(2006)
Wasserfledermaus - 1 adulte Nachweis Fortpflanzungsnachweis
rd. 6 km nordwestlich
(2006)
7.21.3 Bedeutung

Nachfolgend werden die Teillebensraume des Untersuchungsgebiets hinsichtlich ihrer
Bedeutung fur die Artengruppe der Fledermduse — und somit ihrer Funktion als
Quartierraum, Nahrungsraum oder Leitstruktur — betrachtet. Die Bewertung erfolgt auf der
Basis der Biotoptypenkartierung, der durch Netzfang und durch die Auswertung der Akustik
nachgewiesenen Fledermausarten.
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Lebensraum mit hervorragender Bedeutung

Eine hervorragende Bedeutung erhalten Bereiche, in denen Wochenstubenquartiere oder
essenzielle Nahrungshabitate einer bundesweit vom Aussterben bedrohten oder stark
gefahrdeten Fledermausart oder mehreren bundesweit gefahrdeten Fledermausarten
nachgewiesen wurden.

Wochenstubenquartiere der bundesweit stark gefahrdeten Mopsfledermaus und
Bechsteinfledermaus wurden innerhalb der Sonderbauflache nicht nachgewiesen.

Die Habitatausstattung innerhalb der Sonderbauflache erflllt zudem nicht die Anspriche
an essenzielle Nahrungshabitate der Bechsteinfledermaus. Diese bevorzugt insbesondere
geschlossene, strukturierte Waldbereiche mit Eichen- oder alten Buchenbestanden (DIETZ
& KRANNICH 2019).

Innerhalb der Sonderbauflache befinden sich keine Flachen mit hervorragender Bedeutung.

Lebensraum mit besonderer Bedeutung

Den Lebensraumen mit besonderer Bedeutung werden Waldbestdande mit
Quartiernachweisen oder Quartierpotenzial sowie essenzieller Nahrungshabitate weiterer
Fledermausarten zugeordnet.

Alle Quartiernachweise befinden sich auRerhalb der Sonderbauflache.

Da Fledermause i. d. R. alle paar Tage ihr Quartier wechseln, sind sie auf einen
Quartierverbund angewiesen. Ein Quartierpotenzial weisen daher nur Waldbestande mit
erhohter Quartierdichte auf. Diese Dichte an potenziellen Quartierbaumen findet sich meist
in Laubwaldbestanden ab einem Bestandsalter von > 80 Jahren und Nadelbestanden > 120
Jahren. Derartige Bestande sind innerhalb der Sonderbauflache vorhanden. Hierzu zahlen
Buchenwaldbestande randlich im Bereich der denkbaren WEA2 und WEA 4 (beide
Bereiche werden durch das Vorhaben nicht in Anspruch genommen), Eichen-
Buchenmischwald im Bereich der denkbaren WEA 1 sowie randlich und kleinrdumig im
Bereich der denkbaren WEA 4, Fichtenmischwald im Bereich von WEA 2, Fichtenwald,
insbesondere im Bereich der denkbaren WEA 1 und WEA 4 und Nadelbaum-
Buchenmischwald im Bereich der denkbaren WEA 2 und WEA 3.

Nahrungshabitate gelten als essenziell, wenn durch lhren Verlust aufgrund mangelnder
Nahrungsverfiigbarkeit Wochenstubenquartiere ihre Funktion verlieren.

Dies kdnnte nur kleinraumig aktive Arten, in diesem Fall das Braune Langohr betreffen. Da
das Braune Langohr auch Nadelwalder als Jagdhabitat nutzt, sind essenzielle
Nahrungshabitate in der Sonderbauflache denkbar.

Lebensraum mit allgemeiner Bedeutung

Eine allgemeine Bedeutung haben Lebensrdume, die sich als Nahrungshabitate fur
Fledermause eignen, jedoch nur eine geringe bis keine Quartierdichte aufweisen.

Dies sind vor allem jingere Mischwalder. Nadel- und Sukzessionswalder weisen im
Untersuchungsgebiet so gut wie keine Quartiere fur Fledermduse auf, eigenen sich aber
fur einige Fledermausarten als Nahrungshabitat.

Offenlandbereiche sind Jagdhabitate von einigen Fledermausarten, die in offenem
Luftraum jagen (z.B. Breitflugelfledermaus und GrolRer Abendsegler). Strukturgebunden
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fliegende Arten nutzen Waldwege als Leitstruktur und Flugstralen um in ihre Jagdgebiete
zu kommen. Aber auch Waldwege werden von einigen Fledermausarten bejagt.

Lebensraum mit keiner bis sehr geringer Bedeutung

Eine sehr geringe Bedeutung haben Flachen, die aufgrund fehlender Habitatstrukturen
kaum bzw. nicht von Tieren genutzt werden kénnen. Diese sind im Untersuchungsgebiet
nicht vorhanden.

7.2.2 Sonstige Sauger

Von besonderer Relevanz im Rahmen des Vorhabens sind europaisch geschutzte Sauger-
arten der Anhange II/IV der FFH-Richtlinie. Dies sind im vorliegenden Vorhaben die
Wildkatze und die Haselmaus.

7.2.2.1 Methodik

Fuir den Umweltbericht wurden vorhandene Daten ausgewertet, um Hinweise zum
Artvorkommen zu erhalten und das Habitatpotenzial zu bestimmen, unter anderem:

e Der Bewirtschaftungsplan zum FFH-Gebiet (SGD NORD 2024a)
¢ Die Biotopkartierung durch 1US

e Flnfter Nationaler Bericht (Berichtsperiode 2019 - 2024) (BfN 2025) zum
Verbreitungsgebiet der Wildkatze und der Haselmaus

7.2.2.2 Bestand

Wildkatze

Rheinland-Pfalz gehért gemafl der Vorkommen- und Verbreitungskarte der Pflanzen- und
Tierarten der FFH-Richtlinie aus dem funften Nationalen Bericht (Berichtsperiode 2019 -
2024) (BfN 2025) zum Verbreitungsgebiet der Wildkatze und ihr Vorkommen ist
flachendeckend nachgewiesen.

Im Bewirtschaftungsplan des FFH-Gebietes 6109-303 ,ldarwald® steht zur
Bestandsituation: ,Das FFH-Gebiet Idarwald liegt im Kern-Siedlungsgebiet der Wildkatze
im Hochwald und ist flachendeckend von dieser Art besiedelt. Zwischen 1983 und 1999
sind 81 Meldungen mit 95 Exemplaren registriert worden. Es handelte sich Gberwiegend
um Sichtbeobachtungen und Totfunde, aber auch um Fortpflanzungsnachweise.“ (SGD
NORD 2024a, S.23).

Aufgrund der vorliegenden Nachweise und der Habitatausstattung im Untersuchungsgebiet
ist das Vorkommen der Wildkatze im Bereich des geplanten Windparks zu erwarten.

Haselmaus

Die Haselmaus ist gemaR der Vorkommen- und Verbreitungskarte der Pflanzen- und
Tierarten der FFH-Richtlinie aus dem flinften Nationalen Bericht (Berichtsperiode 2019 -
2024) (BfN 2025) in Rheinland-Pfalz verbreitet.
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Im Untersuchungsgebiet sind gestrippreiche Bestande verbreitet und bieten gunstige
Habitatstrukturen fir die Haselmaus. Deshalb ist ein Vorkommen der Art im Wirkraum
potentiell moglich.

7.2.2.3 Bedeutung

Lebensraum mit besonderer bis hervorragender Bedeutung

Eine hervorragende Bedeutung erhalten Bereiche, in denen Kernzonen der Reviere der
Wildkatze nachgewiesen werden kénnen. Als Kernzonen des Reviers, in dem auch die
Jungen zur Welt komme, missen naturnah, stérungsarm und reich an Totholz und
Unterwuchs sein. Die Flachen des Naturwaldreservates Herrenort sind von hervorragender
Bedeutung als Lebensraum fur die Wildkatze und die Haselmaus.

Fur die Haselmaus und die Wildkatze besonders glnstige Habitate sind naturnahe
strauchreiche Walder (Buchen- und Eichenwalder, junge Sukzessionswalder) sowie
strauchreiche Schlagfluren.

Lebensraum mit allgemeiner Bedeutung

Eine allgemeine Bedeutung erhalten Lebensraume, die sich als Nahrungshabitate fur die
Wildkatze eignen. Dies sind insbesondere die Lichtungen und umgebende Waldrander.

Geeignete Lebensraume fur die Haselmaus sind forstlich gepragte Laub- und
Mischwaldbestande. Sie erhalten eine allgemeine Bedeutung.

Lebensraum mit keiner bis sehr geringer Bedeutung

Forstlich genutzte Nadelwaldbestande ohne Kraut- und Strauchschicht haben als
Lebensraum der Haselmaus keine bis geringe Bedeutung.

7.2.3 Vogel

Alle européischen Vogelarten erlangen pauschal den Schutzstatus einer ,besonders
geschutzten Art* (vgl. § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG). DarUber hinaus werden einige dieser
Arten zugleich als ,streng geschutzte Arten® ausgewiesen (vgl. § 7 Abs. 2 Nr. 14
BNatSchG).

7.2.31 Methodik

Im Jahr 2025 wurden im Rahmen der Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung Erfassungen zu
den Kkollisionsgefahrdeten Brutvogelarten sowie Artikel 4 Absatz 2 der Vogelschutz-
Richtlinie (V-RL) und der Rote-Liste-Kategorien 1, 2, 3, V und R durchgefihrt (BFL 2025).

Im Jahr 2026 wurden durch IUS weitere Erfassungen zum Wespenbussard (hier Stand
Mitte Juni 2026), durchgefiihrt.

Die Erfassungen erfolgten zu idealen Terminen und glnstiger Witterung. Nach SUDBECK et
al. (2025) sind die optimalen Erfassungszeiten zwischen Mitte Mai und Anfang Juni (Balz,
Nahrungsflige), zwischen Ende Juni und Anfang Juli (Balz, Nahrungsflige) sowie Mitte Juli
bis Anfang August (auffallige Flige, Kontrolle von Neststandorten).
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7.2.3.2 Bestand

Im Rahmen der Erfassungen in den Jahren 2025 und 2026 wurden insgesamt 19
gefahrdete und/oder streng geschutzte Brutvogelarten innerhalb sowie angrenzend an das
Untersuchungsgebiet nachgewiesen.

Zudem liegen Nachweise zu neun weiteren, im FFH-Gebiet vorkommenden und im
Bewirtschaftungsplan wertbestimmende Arten zum FFH-Gebiet Idarwald festgelegten
Brutvogelarten vor (SGD NORD 2024a).

Weitere Hinweise zum Bestand insbesondere ungefahrdeter Brutvogelarten wurden den
Meldungen auf ornitho.de entnommen?.

Aus der Literatur und Planungsunterlagen in der Umgebung des Vorhabens ergeben sich
aullerdem Hinweise auf das Vorkommen der Waldschnepfe (Scolopax rusticola), des
Schwarzstorches (Ciconia nigra) und des Haselhuhns (Bonasa bonasia), wobei
letztgenanntes nach neuestem Kenntnisstand im Bereich des Vorhabens und insgesamt im
Hunsrlck als ausgestorben angesehen werden muss (HANDSCHUH 2021).

Liste der nachgewiesenen Brutvogelarten

Folgende Brutvogelarten sind im Rahmen der Erfassungen in 2025 und 2026 im
Untersuchungsgebiet nachgewiesen worden oder es liegen aus der Literatur Hinweise zu
ihrem Vorkommen vor, bei gleichzeitiger Habitateignung im UG:

Tabelle 5: Liste der Brutvogelarten im UG
. . Artspezifische
Deutscher Wissenschaftlicher | RL RL BNat- | VS-RL )
Fluchtdistanz
Artname Artname D® | RLP* | SchG | Anh.| .
[in m]®
Gefdhrdete und/oder streng geschiitzte Brutvogelarten
Baumpieper Anthus trivialis V 3 - - n.b.
Bluthanfling Carduelis cannabina 3 V - - <10-20
Braunkehlchen Saxicola rubetra 2 1 20-40
Erlenzeisig Carduelis spinus * 2 - n.b.
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 - n.b.
Fichten- , .
Loxia curvirostra * \% - <10-25
kreuzschnabel
Grauspecht Picus canus 2 2 S I 30-60
Griinspecht Picus viridis * * s - 30-60
Haselhuhn Bonasa bonasia 2 1 I Meist >100

2 Plattform ornitho.de, Zeitraum 01.05.2021-29.05.2026, Abfrage vom 29.05.2026
3 Rote Liste der Brutvogel Deutschlands (RYSLAVY et al. 2020)

4 Rote Liste der Brutvdgel in Rheinland-Pfalz (DIETZEN et al. 2025)
5 Fluchtdistanzen nach FLADE (1994)
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. . Artspezifische
Deutscher Wissenschaftlicher | RL RL BNat- | VS-RL .
Fluchtdistanz
Artname Artname D® | RLP* | SchG | Anh.I .
[in m]°
Kleinspecht Dendrocopos minor 3 * - - 10-30
Kornweihe Circus cyaneus 1 n.b. S I >100
Kuckuck Cuculus canorus 3 3 - - n.b.
Mittelspecht Dendrocopos medius | * * s I 10-40
Neuntoter Lanius collurio * Y - I <10-30
Pirol Oriolus oriolus V 3 - - <20-40
Raubwirger Lanius excubitor 1 1 S - >50-150
Rotmilan Milvus milvus * * s I 100-300
Schwarzspecht | Dryocopus martius * * s I n.b.
Schwarzstorch | Ciconia nigra * * S I 300-500
. Glaucidium
Sperlingskauz ) * * s I <3-5
passerinum
Star Sturnus vulgaris 3 V - - n.b.
Trauer- )
. Ficedula hypoleuca 3 \% - - <10-20
schnapper
Turteltaube Streptopelia turtur 2 2 s - 5-25
Uhu Bubo bubo * * S I 30-60
Wespen- . .
Pernis apivorus \% 2 S I 100-200
bussard
Waldkauz Strix aluco * * S - 10-20
Waldlaub- L
. Phylloscopus sibilatrix | * 3 - - n.b.
sanger
Waldschnepfe Scolopax rusticola V Vv - - n.b.
Waldwasser- )
. (Tringa ochropus) * / S - 100-250
[&ufer
Lymnocryptes
Zwergschnepfe ( y yp * / S - n.b.
minimus)
Gilde der ungefiahrdeten Gebiisch- und Baumbriiter
Amsel Turdus merula * * - - n.b.
Buchfink Fringilla coelebs * * - - n.b.
Eichelhaher Garrulus glandarius * * - - n.b.
Gimpel Pyrrhula pyrrhula * * - - n.b.
Heckenbraunelle | Prunella modularis * * - - <5-10
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. . Artspezifische
Deutscher Wissenschaftlicher | RL RL BNat- | VS-RL .
Fluchtdistanz
Artname Artname D® | RLP* | SchG | Anh.I .
[in m]°
. Coccothraustes
Kernbeiler * * - - n.b.
coccothraustes
Misteldrossel Turdus viscivorus * * - - 20-50
Rabenkrahe Corvus corone * * - - 100-200
Ringeltaube Columba palumbus * * - - n.b.
Rotkehlchen Erithacus rubecula * * - - n.b.
Singdrossel Turdus philomelos * * - - n.b.
Sommergold- Regulus ignicapilla * * <5m
ignicapi - -
hahnchen guiis ig p
Wintergold-
. Regulus regulus * * - - <5m
hahnchen
Troglodytes
Zaunkonig grody * * - - n.b.
troglodytes
Zilpzalp Phylloscopus collybita | * * - - n.b.
Gilde der ungefahrdeten Hohlen-, Halbhéhlen- und Nischenbriiter
Buntspecht Dendrocopos major * * - - n.b.
Gartenbaum- .
. Certhia brachydactyla | * * - - 10
laufer
) Lophophanes
Haubenmeise . * * - - <10-20
cristatus
Hohltaube Columba oenas * * - - 30-100
Kleiber Sitta europaea * * - - <10
Kohlmeise Parus major * * - - n.b.
Tannenmeise Periparus ater * * - - <10
Waldbaumlaufer | Certhia familiaris * * - - n.b.

Kollisionsgefahrdete Vogel

Innerhalb des zentralen Prifbereichs (1,2 km-Radius um die Zone fur die Anlagenstandorte
beim Rotmilan bzw. 1 km-Radius bei sonstigen kollisionsgefahrdeten Vogelarten) wurden
keine Fortpflanzungsstatten kollisionsgefahrdeter Vogelarten nachgewiesen.

Im Erfassungsjahr 2025 wurden drei Reviere des Rotmilans im erweiterten Prifbereich
erfasst (ausfuhrliche Darstellung in ITUS 2026b).
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7.2.3.3 Bedeutung

Nachfolgend werden die Teillebensraume des Untersuchungsgebiets hinsichtlich ihrer
Bedeutung fur Vogel bewertet. Die Bewertung erfolgt auf der Basis der
Biotoptypenkartierung und der durchgefiihrten Bestandserfassungen im Rahmen der FFH-
VU (BFL 2025, IUS 2026a).

Das Untersuchungsgebiet wird gepragt von zusammenhangenden Nadelwald- bzw. Misch-
bestanden und durch Kalamitatsflachen aufgelockerte Bestande mit unterschiedlichen
Sukzessionsstadien im Bereich der Lichtungen.

Lebensraum mit besonderer bis hervorragender Bedeutung

Eine hervorragende Bedeutung erhalten Bereiche, in denen hochgradig bestandsbedrohte
Arten vorkommen; eine besondere Bedeutung solche, in denen bestandsbedrohte Arten
oder Arten der Vorwarnliste vorkommen.

Im Untersuchungsgebiet sind die naturnahen Laubwaldbestéande, insbesondere innerhalb
des Naturwaldreservates ,Herrenort® der FFH-LRT als Lebensraum von besonderer bis
hervorragender Bedeutung zu werten. Auch die Waldrander im Osten des UG stellen einen
Lebensraum von besonderer Bedeutung dar.

Lebensraum mit allgemeiner Bedeutung

Eine allgemeine Bedeutung erhalten Bereiche, in denen weit verbreitete und ungefahrdete
Arten, allenfalls bestandsbedrohter Arten vereinzelt vorkommen. Auch Bereiche ohne
Brutplatzeignung, aber mit Nahrungsraumfunktionen haben eine allgemeine Bedeutung fur
Vogel.

Fir nicht kollisionsgefahrdete, ungefahrdete Brutvogel, Rastvogel und Zugvogel sind die

Nadelholzbestande im Untersuchungsgebiet Uberwiegend von allgemeiner Bedeutung.
Weit verbreitete und ungefahrdete Vogelarten sind dort anzutreffen.

Lebensraum mit keiner bis sehr geringer Bedeutung

Ohne Bedeutung fir Voégel sind versiegelte Flachen wie Stralen und Platze. Diese
Bereiche werden von manchen Arten gelegentlich zur Nahrungssuche aufgesucht, z.B. von
Rabenvdgeln. Es Uberwiegen jedoch die negativen Auswirkungen auf Vogel durch Schall,
Bewegungsunruhe und Kollisionsrisiko. Diese Lebensrdume sind im UG nicht vorhanden.

7.24 Reptilien

Von besonderer Relevanz sind Reptilien u. a. wegen des Schutzstatus mehrerer Arten
gemal der FFH-Richtlinie. So werden u. a. die Zauneidechse und die Mauereidechse im
Anhang IV der FFH-Richtlinie gefuhrt.

7.2.4.1 Methodik

Fir den Umweltbericht wurden vorhandene Daten ausgewertet, um Hinweise zum
Artvorkommen zu erhalten und das Habitatpotenzial zu bestimmen, unter anderem:

e Das Internetportal Artenanalyse.net
¢ Die Biotopkartierung durch 1US
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7.24.2 Bestand

Aufgrund des fehlenden Habitatpotenzials im Untersuchungsgebiet ist nicht von einem
Vorkommen von Mauereidechse, Zauneidechse und Schlingnatter auszugehen. Es liegen
daruber hinaus keine Hinweise zum Artvorkommen vor.

7.24.3 Bedeutung

Das Untersuchungsgebiet besitzt keine besondere Bedeutung.

7.2.5 Amphibien

Viele Amphibienarten werden auf der Roten Liste geflihrt. Amphibien benétigen sowohl
geeignete Laichgewasser als auch Landlebensrdume sowie Wanderkorridore zwischen
den genannten Habitaten.

7.2.51 Methodik

Fir den Umweltbericht wurden vorhandene Daten ausgewertet, um Hinweise zum
Artvorkommen zu erhalten und das Habitatpotenzial zu bestimmen, unter anderem:

o Der Bewirtschaftungsplan zum FFH-Gebiet (SGD NORD 2024a)
e Das Internetportal Artenanalyse.net

¢ Die Biotopkartierung durch 1US

7.2.5.2 Bestand

Aufgrund des fehlenden Habitatpotenzials im Untersuchungsgebiet ist nicht von einem
Vorkommen der Arten Kammmolch, Kleiner Wasserfrosch, Knoblauch- und Kreuzkrote
sowie Laubfrosch, Moorfrosch und Springfrosch auszugehen. Auch fur die Arten
Geburtshelferkrote, Gelbbauchunke und Wechselkréte verfligt das Untersuchungsgebiet
nicht Uber die notwendige Habitatausstattung. Es liegen dartber hinaus keine Hinweise
zum Artvorkommen vor.

7.25.3 Bedeutung

Das Untersuchungsgebiet besitzt keine besondere Bedeutung.

7.2.6 Schmetterlinge

Viele Schmetterlinge sind durch ihre Lebensweise an sehr spezielle Lebensrdume und die
dort vorhandenen Futterpflanzen gebunden. Fehlen die Futterpflanzen fir die Raupen, so
bleiben auch die Falter aus.

7.2.6.1 Methodik

Fur den Umweltbericht wurden vorhandene Daten ausgewertet, um Hinweise zum
Artvorkommen zu erhalten und das Habitatpotenzial zu bestimmen, unter anderem:

e Der Bewirtschaftungsplan zum FFH-Gebiet (SGD NORD 2024a)
¢ Die Biotopkartierung durch 1US
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7.2.6.2 Bestand

Aufgrund des hohen Waldanteils sowie des Fehlens geeigneter Futterpflanzen ist im
Untersuchungsgebiet nicht von einem Vorkommen der Arten Haarstrangeule,
Wiesenknopf-Ameisenblauling, GroRe Feuerfalter und  Nachtkerzenschwarmer
auszugehen.

7.2.6.3 Bedeutung

Das Untersuchungsgebiet besitzt keine besondere Bedeutung.

7.2.7 Kafer

Kafer sind die artenreichste Insektengruppe. Allein in Deutschland leben Uber 6.000
verschiedene Arten. Von besonderer Relevanz sind die Kaferarten mit europaischem
Schutzstatus als Anhang ll- bzw. Anhang IV-Art nach der FFH-Richtlinie.

7.2.71 Methodik

Fuir den Umweltbericht wurden vorhandene Daten ausgewertet, um Hinweise zum
Artvorkommen zu erhalten und das Habitatpotenzial zu bestimmen, unter anderem:

e Der Bewirtschaftungsplan zum FFH-Gebiet (SGD NORD 2024a)
¢ Die Biotopkartierung durch 1US

7.2.7.2 Bestand

Die beiden FFH-Arten Heldbock und Eremit sind auf Alt- und Totholz von Laubbaumen (u.
a. Eichen, Linden, Buchen), der Hirschkafer auf Eichen-Altholz angewiesen. Die Flachen
des geplanten Windparks umfassen groftenteils Kalamitatsflachen. Aufgrund fehlender
geeigneter Lebensraume ist ein Vorkommen von FFH-Totholzkafern nicht zu erwarten.

7.2.7.3 Bedeutung

Das Untersuchungsgebiet besitzt keine besondere Bedeutung.

7.3 Schutzgut Pflanzen und Biotope

Das Schutzgut Pflanzen und Biotope umfasst die Kartierung der Pflanzengesellschaften
innerhalb des Vorhabengebietes und Zuordnung zu den Biotoptypen nach der
Biotoptypenkartieranleitung fur Rheinland-Pfalz (Stand:05.03.2024) (MKUEM 2024).

7.3.1  Methodik

Zur Ermittlung und Bewertung der Biotopausstattung im Untersuchungsgebiet wurden
vorhandene Datengrundlagen ausgewertet und durch aktuelle Geldndeerhebungen
erganzt. Hierzu wurden insbesondere die Angaben des Forstfachlichen Beitrags zum FFH-
Gebiet ,ldarwald® (Landesforsten Rheinland-Pfalz, 2013), die Unterlagen des
Bewirtschaftungsplans fur das FFH-Gebiet ,|darwald“ sowie die im November 2024 durch
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das Umweltplanungsbiro WSW & Partner GmbH durchgefuhrte Biotoptypenkartierung auf
Ebene des Flachennutzungsplans herangezogen.

Die vorhandenen Daten wurden mit aktuellen Luftbildern abgeglichen und im Rahmen von
Gelandebegehungen wahrend der Vegetationsperiode im April 2026 Uberpruft und
aktualisiert. Ziel der Erhebungen war die flachenscharfe Erfassung und naturschutz-
fachliche Bewertung der im Untersuchungsgebiet vorkommenden Biotoptypen, Lebens-
raume und wertgebenden Vegetationsbestinde als Grundlage fir die Beurteilung der
Umweltauswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Pflanzen und Biotope.

Im Rahmen der Geldndeerfassung erfolgte die Abgrenzung der Biotoptypen anhand ihrer
Standortverhaltnisse, Vegetationsstruktur, Artenzusammensetzung und Nutzungs-
auspragung. Fir jede Kartiereinheit wurden die charakteristischen Vegetationsbestande,
pragende Strukturmerkmale sowie erkennbare Vorbelastungen und Beeintrachtigungen
dokumentiert. Die Zuordnung der Biotoptypen erfolgte nach den in Rheinland-Pfalz
geltenden Kartiergrundlagen. Dartber hinaus wurde gepruft, ob Flachen die Merkmale von
Lebensraumtypen gemafl Anhang | der FFH-Richtlinie aufweisen. Die Ansprache
potenzieller FFH-Lebensraumtypen erfolgte anhand der landesweit glltigen
Kartieranleitungen unter Berlcksichtigung des lebensraumtypischen Arteninventars, der
charakteristischen Habitatstrukturen sowie der standértlichen Gegebenheiten.

Die Erfassung gesetzlich geschutzter Biotope erfolgte auf Grundlage von § 30
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) und § 15 Landesnaturschutzgesetz Rheinland-
Pfalz (LNatSchG) unter Anwendung der aktuellen Kartieranleitung fir gesetzlich geschitzte
Biotope in Rheinland-Pfalz (MKUEM & LfU 2024). Fur Waldflachen wurden ergénzend
relevante Schutzkategorien des Landeswaldgesetzes Rheinland-Pfalz bericksichtigt.

Die Ergebnisse der Kartierungen bilden die Grundlage fur die Bestandsbeschreibung und
Bewertung des Schutzgutes Pflanzen und Biotope sowie fur die Ermittlung und Bewertung
der vorhabenbedingten Auswirkungen im Rahmen der Umweltvertraglichkeitspriafung.
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7.3.2 Bestand

Im Untersuchungsgebiet wurden Uberwiegend Waldbiotoptypen erfasst. Hierzu zahlen
Eichen-Buchenmischwalder (AA1), Nadelbaum-Buchenmischwalder (AA4), Birken-
Bruchwalder (AD4), Birken-Moorwalder (AD5), Fichtenwalder (AJO), Fichtenmischwalder
mit einheimischen Laubbaumarten (AJ1), Douglasienwalder (AL1), Larchenwalder (ASO),
Schlagfluren (AT), Waldjungwuchsflachen (AU1) sowie Vor- und Pionierwalder (AU2).
Daneben treten kleinflaichig Quellen und Quellbereiche (FKO) sowie land- und
forstwirtschaftliche Wege (VB3) auf.

In der folgenden Tabelle sind alle im Untersuchungsgebiet vorkommenden Biotoptypen
aufgelistet, sowie eine Ubersicht, ob und unter welchen Bedingungen diese als
Lebensraumtyp gelten und/oder unter dem Schutz von §30 BNatSchG oder §15 LNatSchG
RLP stehen. Binnendinen kommen im Untersuchungsgebiet nicht vor.

Tabelle 6: Alle im Untersuchungsgebiet vorkommenden Biotoptypen und die
Einordnung zu LRT, §30 BNatSchG oder §15 LNatSchG RLP

§15 LNatSchG

Bezeichnung LRT §30 BNatSchG RLP

. ab 0,1 ha, nur f.
Eichen-

AA1 . 9110/9130 ab 1 ha warmeliebende nur auf Binnendline
Buchenmischwald )
Ausbildung

110/91 1h
Nadelbaum- 9110/9130 ab 1 ha,

AA4 . Nadelbaume max. nur auf Binnendiine
Buchenmischwald 30 %
0

AD4 | Birken-Bruchwald ab 500 m? nur auf Binnendline

91D0* ab 2500 m?f.
i isolierte Bestande u.
AD5 | Birken-Moorwald . alle
1000 m? f. Bestande

in Waldkomplex

AJO Fichtenwald nur auf Binnendline

Fichtenmischwald
AJ1 mit einheimischen nur auf Binnendline
Laubbaumarten

AL1 Douglasienwald

ASO Larchenwald

AT Schlagflur

AU1 | Wald, Jungwuchs
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Vorwald,
AU2 L
Pionierwald
alle nicht gefassten
Quellen und
Quelle, .
FKO . ihre naturnah
Quellbereich i
ausgebildeten
Quellbereiche
Land-, forstwirt-
VB3 .
schaftlicher Weg

Eine Ubersicht (iber die Biotoptypen ist in der Abbildung 15 dargestellt. Abbildung 16 bis
Abbildung 19 zeigen die Biotoptypen in den Bereichen WEA 1 bis 4.

Biotoptypen Ubersicht

Bestandskartierung
Biotoptypen

- Quellen

Fliessgewdsser "] sonderbaufliche WSB-01-S

e

Wiesen und Weiden D Prifraum l “' " A ;
Feuchter Saum, - X . iy
Hochstaudenfluren | S Unterstichiingsgebiet y : Bereich Q ’

Heiden, Mager-, Sand-
und Trockenrasen
Schlagfluren

~ Laubwald

B nadelwald
Nadel-/Laubmischwald
Aufforstung

% Laubwaldaufforstung

7// Nadelwaldaufforstung
Versiegelte Flachen
Unversiegelte Flachen

Forst: Hauptbaumart

B e
- Douglasie
- Buche
- Traubeneiche
B0 stieteiche
ﬂ Birke

- § 30 Gewasser
V/ A LrT

Geobasisdaten:

© Schutzgebiete:

Landschaftsinformationssystem Rheinland-Pfalz (LANIS-RLP) http://www.naturschutz.rp.de
© Landesforsten Rheinland-Pfalz

© GeoBasis-DE / LVermGeoRP 2026

Abbildung 15: Ubersicht der Forsteinrichtungsdaten und der Biotoptypen im UG
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§|

Biotoptypen Bereich 1
Bestandskartierung Forst: Hauptbaumart - § 30 Gewasser
Biotoptypen B e 77 Lkt
Wiesen und Weiden - Douglasie
Feuchter Saum, Hochstaudenfluren - Buche I__-i Sonderbauflache WSB-01-S
Schlagfluren - Traubeneiche D Priifraum
Laubwald - Stieleiche :J Untersuchungsgebiet
- Nadelwald | Birke
Nadel-/Laubmischwald
Aufforstung
Geobasisdaten:
7, ete:
Nadelwaldaufforstun © Schutzgebiete:
/7 9 h i inland-Pfalz (LANIS-RLP)
Unversiegelte Flachen http:/fwww.naturschutz.rlp.de
© Landesforsten Rheinland-Pfalz

Abbildung 16: Ubersicht iiber die Biotoptypen im Bereich 1
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Biotoptypen Bereich 2

Bestandskartierung Forst: Hauptbaumart - § 30 Gewasser
Biotoptypen B Ficnee 77 (xt
Feuchter Saum, Hochstaudenfluren - Douglasie
Heiden, Mager-, Sand- und Trockenrasen - Buche E_-i Sonderbauflache WSB-01-S
Schlagfluren “ Traubeneiche ﬁ Priifraum
- Geholzbestande und Gebusche - Stieleiche :J Untersuchungsgebiet

Laubwald 0 sitke
- Nadelwald

Nadel-/Laubmischwald

Geobasisdaten:
© Schutzgebiete:
h .
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7.3.3 Bedeutung

Das Untersuchungsgebiet besitzt aufgrund seines hohen Waldanteils und seiner Lage
innerhalb des Naturraums Idarwald eine hohe Bedeutung fir das Schutzgut. Die
grol¥flachigen Waldkomplexe Ubernehmen wichtige Funktionen als Lebensraum flr
waldgebundene Tier- und Pflanzenarten, als Bestandteil des regionalen Biotopverbundes
sowie flr die Sicherung naturnaher Standort- und Okosystemfunktionen.

Von besonderer naturschutzfachlicher Relevanz sind die potenziell vorkommenden FFH-
Lebensraumtypen. Eichen-Buchenmischwalder (AA1) und Nadelbaum-Buchenmisch-
walder (AA4) kdnnen bei Erreichen der jeweiligen MindestgrofRen und unter Einhaltung der
lebensraumtypischen Strukturmerkmale den Lebensraumtypen 9110 ,Hainsimsen-
Buchenwald“ oder 9130 ,Waldmeister-Buchenwald“ zugeordnet werden. Birken-
Moorwalder (AD5) erfullen unter den in den Kartieranleitungen definierten
Voraussetzungen die Kriterien des prioritaren Lebensraumtyps 91D0* ,Moorwalder.
DarUber hinaus unterliegen verschiedene Biotoptypen den Schutzbestimmungen des § 30
BNatSchG bzw. des § 15 LNatSchG Rheinland-Pfalz. Hierzu zahlen insbesondere Birken-
Moorwalder, Birken-Bruchwalder sowie naturnah ausgepragte Quellen und Quellbereiche.

Die im Untersuchungsgebiet vorhandenen FFH-Lebensraumtypen sowie gesetzlich
geschutzten Biotope wurden als naturschutzfachliche Ausschlussbereiche definiert und bei
der weiteren Planung berucksichtigt.

Demgegenuber besitzen die forstwirtschaftlich gepragten Nadelholzbestande, sowie
Schlagfluren und Waldjungwuchsflachen Uberwiegend eine geringe naturschutzfachliche
Bedeutung. Diese Bestande sind vielfach durch forstliche Nutzung gepragt und weisen im
Vergleich zu naturnahen Waldgesellschaften eine geringere Strukturvielfalt sowie einen
geringeren Anteil charakteristischer Lebensraumstrukturen auf. lhre ékologische Funktion
beschrankt sich vorwiegend auf allgemeine Habitat- und Vernetzungsfunktionen.
Besondere Schutzfunktionen oder ein gesetzlicher Schutzstatus bestehen in der Regel
nicht.

7.4 Schutzgut Biologische Vielfalt

Das Schutzgut Biologische Vielfalt umfasst, definiert nach § 7 (1) Satz 1 BNatSchG, ,die
Vielfalt der Tier- und Pflanzenarten einschlief8lich der innerartlichen Vielfalt sowie die
Vielfalt an Formen von Lebensgemeinschaften und Biotopen." Nach dem Ubereinkommen
uber die Biologische Vielfalt (Rio-Konvention aus dem Jahr 1992) zahlen zur biologischen
Vielfalt:

e Genetische Vielfalt
e Artenvielfalt
o Okosystemvielfalt
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741 Bestand und Bedeutung

Genetische Vielfalt

Genetische Vielfalt bezeichnet das Vorliegen voneinander abweichender genetischer In-
formationen bei Individuen derselben Art. Durch die genetische Vielfalt kann abgeleitet
werden, ob eine (lokale) Population isoliert ist oder im genetischen Austausch mit weiteren
(lokalen) Populationen oder Individuengemeinschaften steht.

Die lokalen Individuengemeinschaften der Tierarten im Untersuchungsgebiet stehen jeweils
mit weiteren Individuengemeinschaften im Austausch und bilden mit diesen gemeinsam
lokale Populationen. Diese wiederum stehen durch Abwanderungs- sowie naturliche
Ausbreitungs- und Wiederbesiedlungsprozesse mit anderen Populationen im Austausch.

Im Untersuchungsgebiet sind keine isolierten Artvorkommen von Tieren bekannt und auch
nicht zu erwarten, weil
e die vorhandenen Lebensrdume im groRraumigen Biotopverbundsystem der
Umgebung eingebunden ist, welches Isolationseffekten entgegenwirkt,
e von allen nachgewiesenen Arten weitere Vorkommen in der weiteren Umgebung
existieren und
¢ keine besonders seltenen Lebensraume mit Reliktcharakter vorhanden sind, die

ggf. isolierte Vorkommen von Arten aus nicht flr den vorliegenden UVP-Bericht
untersuchten Gruppen aufweisen kénnten.

Artenvielfalt

Relevant fur die Artenvielfalt im Sinne der Biologischen Vielfalt sind insbesondere
Vorkommen von Arten, fir die Deutschland eine sehr hohe oder hohe internationale
Verantwortlichkeit hat. Eine sehr hohe internationale Verantwortung hat Deutschland nach
GRUTTKE et al. (2004) bei Arten, an deren Weltareal der Anteil Deutschlands Uber ein Drittel
betragt. Eine hohe internationale Verantwortung ist bei Arten gegeben, deren Weltareal zu
mehr als 10 % in Deutschland liegt und in deren Arealzentrum Deutschland liegt (bzw.
deren Arealzentrum Teile Deutschlands einschlief3t).

Arten mit sehr hoher Verantwortlichkeit Deutschlands sind im Untersuchungsgebiet nicht
nachgewiesen und auch nicht zu erwarten. Die von GRUTTKE et al. (2004) aufgefihrten
Arten mit sehr hoher internationaler Verantwortlichkeit Deutschlands kdonnen fur das
Untersuchungsgebiet ausgeschlossen werden.

Fir die folgenden im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Arten besteht nach GRUTTKE
et al. (2004) bzw. dem BFN eine hohe internationale Verantwortlichkeit Deutschlands:

¢ Rotmilan

o Wildkatze

e Mopsfledermaus

e Bechsteinfledermaus
e GrolRes Mausohr

Die Lebensraume dieser Arten haben hohe Bedeutung fiir die Erhaltung der biologischen
Vielfalt.
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Okosystemvielfalt

Stellvertretend fiir die Okosystemvielfalt wird fir das waldgepragte Untersuchungsgebiet
die Anzahl vorkommender Waldbiotoptypen ausgewertet. Details zum Bestand sind in
Kapitel 7.3 zu finden. Das Untersuchungsgebiet ist Gberwiegend bewaldet und wird vor
allem von naturfernen Nadelholzbestanden gepragt. Dominierend sind Fichten- und
sonstige Nadelbaumforste, wahrend kleinflachig weitere Misch- und Tannenbestéande
auftreten. Die Krautschicht ist insgesamt nur schwach ausgepragt; punktuell kommen
jedoch einzelne wertgebende Pflanzenarten wie die Breitblattrige Stendelwurz vor.

7.5 Schutzgut Flache

Das Schutzgut Flache bezieht sich auf Flache als natlrliche, begrenzt verfiigbare
Ressource, die als unbesiedelte bzw. unbebaute Freirdume innerhalb und auf3erhalb von
Siedlungsbereichen existiert und multifunktionaler Trager wichtiger Okosystemleistungen
ist. Das Schutzgut Flache betrachtet vor dem Hintergrund zunehmender Siedlungs- und
Verkehrsflache die nachhaltige Nutzung und Verfligbarkeit von Flache.

7.5.1 Bestand

Die anlage- und temporar baubedingt beanspruchten Flachen stehen derzeit - mit
Ausnahme der bestehenden Wege — als Lebensraum flr Pflanzen und Tiere, fUr die
Forstwirtschaft, zur Erflllung von Boden- und Waldfunktionen sowie fir die Naherholung
zur Verfugung.

7.5.2 Bedeutung

Da im Bereich des geplanten Windparks zahlreiche Forstwege verlaufen, handelt es sich
nicht um eine bedeutsame, unzersiedelte und unzerschnittene Freiflache.

7.6 Schutzgut Boden

Das Schutzgut Boden betrachtet Boden und ihre Funktionen als zentrales Umweltmedium
im Okosystem, das vielfaltige Funktionen erflillt: als Lebensgrundlage und Lebensraum fiir
Pflanzen, Tiere und Menschen; als Regler im Wasser- und Nahrstoffkreislauf; als Filter,
Puffer und Speicher fir Stoffe oder als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte.

7.6.1  Methodik

Bodenformengesellschaft, Bodentypen und Standorttypisierung

Grundlage fir die Bestandsdarstellung ist die Bodenulbersichtskarte im Mal3stab 1:50.000
(BK50) des Landesamtes fiir Geologie und Bergbaus (LGB). Sie bietet einen Uberblick Giber
die Verbreitung von Béden und bodenbildenden Substraten flir die gesamte Landesflache
von Rheinland-Pfalz.
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Die Bewertung erfolgt Uber die Standorttypisierung des LGB, sie dient der Bewertung und
Charakterisierung der Bodeneigenschaften. Die Typisierung der Standorte fir die
Biotopentwicklung basiert neben der nutzbaren Feldkapazitat im Hauptwurzelraum in mm,
auf der Einstufung des Basenhaushaltes, der Grundnassestufe, der Staunassestufe, der
Zuordnung zu spezifischen Legendeneinheiten sowie einer Experteneinschatzung
spezifischer Boéden (LGB 2025).

Bodenfunktionsbewertung landwirtschaftlich genutzter Flachen

Die Bestandsbewertung erfolgt anhand der Arbeitshilfe ,Bodenfunktionsbewertung fiir die
Planungspraxis® (LGB 2016) und des Layers ,Bodenfunktionsbewertung fur die
Planungspraxis® auf Grundlage der Bodenflachendaten im Maf3stab 1: 5.000 (BFD 5L =
BodenFlachenDaten im Mafstab 1: 5.000 fur die Landwirtschaft). Diese liegen nahezu
flachendeckend fir die landwirtschaftlich genutzten Flachen von Rheinland-Pfalz vor.

Folgende Bodenfunktionen werden bewertet und in die aggregierende Gesamtbewertung
der Bodenfunktionen einbezogen:

¢ Bodenfunktion Lebensraum fir Pflanzen
Kriterium Standorttypisierung fir die Biotopentwicklung
Kriterium Ertragspotenzial des Bodens
¢ Funktion des Bodens im Wasserhaushalt
Kriterium Feldkapazitat des Bodens
¢ Funktion des Bodens als Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium —
Kriterium Nitratriickhaltevermégen des Bodens

Bdden als Archiv der Kultur- und Naturgeschichte

Die Bestandsdarstellung und -bewertung der Bdden als Archiv der Kultur- und
Naturgeschichte erfolgt auf Grundlage der Broschure ,Schutzwirdige und schutzbedurftige
Bdden in Rheinland-Pfalz* (Ministerium fir Umwelt und Forsten RLP 2005) und des Layers
,Boden als Archiv der Kultur und Naturgeschichte® im Kartenvier des LGB.

7.6.2 Bestand

Bodenformengesellschaft, Bodentypen und Standorttypisierung

Im Untersuchungsgebiet befinden sich folgende Bdéden der Bodenformengesellschaft
Bdden aus solifluidalen Sedimenten:

¢ Boden aus solifluidalen Sedimenten (2600): Braunerde aus bimsaschearmem,
I6ssreichem, schuttfuhrendem Schiuff (Hauptlage) uUber Sandschutt (I6ssarme
Mittellage oder Basislage) Gber tiefem Quarzit oder Quarzsandstein (Devon)

o Boden aus solifluidalen Sedimenten (3001): Braunerde aus bimsaschearmem,
I6ss- und schuttfihrendem Schluff (Hauptlage) Uber Schuttlehm (Basislage) uber
tiefem Quarzit oder Quarzsandstein (Devon)

e Boden aus solifluidalen Sedimenten (3002): Braunerde-Pseudogley aus
bimsaschearmem, 6ss- und schuttfihrendem Schiuff (Hauptlage) uber
Schuttlehm (Basislage) Uber tiefem Quarzit oder Quarzsandstein (Devon)
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e Boden aus solifluidalen Sedimenten (2601): Braunerde aus flachem
bimsaschearmem, 16ss- und grusflihrendem Schluff (Hauptlage) Gber Grusschluff
(Basislage) uber tiefem Schutt aus Schiefer oder Sandstein (Devon)

Im Untersuchungsgebiet dominieren Standorte mit mittlerem Wasserspeicherungs-
vermogen und mit schlechtem bis mittleren natirlichen Basenhaushalt. Randlich sind
Standort mit hohem Wasserspeicherungsvermégen und mit schlechtem bis mittleren
natlrlichen Basenhaushalt im Norden des UG vorhanden (Abbildung 20).
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Abbildung 20: Ubersicht iiber die Bodenformengesellschaft und Standorttypisierung im UG

Bdden als Archiv der Kultur- und Naturgeschichte

Im UG liegen zwei kleine Teilflachen (3182 m? und 2202 m?) mit der Archivfunktion
»naturnah + kultur- und naturhistorisch bedeutsam® (Abbildung 21). Zwei weitere Teilflachen
liegen auf der Grenze des UG soweit auRerhalb der Eingriffsbereich, dass sie nicht weiter
betrachtet werden.
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- Naturnahe + kultur- und naturhistorisch bedeutsame Béden

- Naturnahe Béden
I sonderbaufiiche WSB-01-S

E_| Untersuchungsgebiet

Geobasisdaten:
© Landesamt fiir Geologie und Bergbau Rheinland-Pfalz
© OSM contributors

Abbildung 21: Ubersicht iiber die Béden als Archiv der Kultur- und Naturgeschichte

7.6.3 Bedeutung

Bodenformengesellschaft, Bodentypen und Standorttypisierung

Im Untersuchungsgebiet befinden sich vier Bodentypen der Bodenformengesellschaft
Bdden aus solifluidalen Sedimenten mit mehrheitlich mittlerem Standortpotential.
Hinsichtlich des Schutzgut Boden hat das Untersuchungsgebiet keine besondere
Bedeutung.

Bodenfunktionsbewertung landwirtschaftlich genutzter Flachen

Das Untersuchungsgebiet weist keine Bdden mit landwirtschaftlicher Bedeutung auf.
Hinsichtlich des Schutzgut Boden hat das Untersuchungsgebiet keine besondere
Bedeutung.
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Boden als Archiv der Kultur- und Naturgeschichte

Das Untersuchungsgebiet weist zwei kleinrdumige Flachen mit schutzwurdigen Boden der
Kultur- und Naturgeschichte auf (Archivfunktion: naturnah + kultur- und naturhistorisch
bedeutsam). Daher hat das Schutzgut Boden im Untersuchungsgebiet hinsichtlich dieser
Bodenfunktion eine besondere Bedeutung.

7.7 Schutzgut Wasser

Das Schutzgut Wasser betrachtet die Gesamtheit der natirlichen Wasservorkommen, wie
Grundwasser, Oberflachengewasser, und die Funktionen, die diese erfillen (z.B.
Trinkwasserversorgung, Lebensraum fur Pflanzen und Tiere). Es umfasst die Sicherung
von Quantitat und Qualitat des Grundwassers und den Erhalt von Oberflachengewassern
wie Seen, Flissen und Bachen.

7.71 Methodik

Fur die Bestandsbeschreibung und -bewertung wurden die Daten des Wasserportals RLP
des LfU® und die Biotoptypenkartierung durch IUS herangezogen.

Fur die Bestandsbewertung sind die fachgesetzlichen Malstabe des Wasser-
haushaltsgesetzes (WHG), der Oberflachengewasserverordnung (OGewV) und der Grund-
wasserverordnung (GrwV) einschlagig.

Im Rahmen des UVP-Berichtes werden Grundwasser sowie Oberflachengewasser getrennt
voneinander betrachtet.

7.7.2 Bestand

Grundwasser
Das Planungsgebiet liegt in der Grundwasserlandschaft ,Devonische Quarzite“ und weist
mit 37-71 mm pro Jahr eine mittlere Grundwasserneubildung auf. Dabei hat es eine mittlere
bis ungunstige Grundwasseriuberdeckung (Wasserportal RLP, 2026).
Im Untersuchungsgebiet liegen folgende Trinkwasserschutzgebiete:

e VG/Rhaunen/Hunsrlck I+l (Nr. 4001842152) - Zone | und |l

e Stipshausen (im Entwurf) (Nr. 401512054) - Zone |l.
Heilquellenschutzgebiete befinden sich nicht in der naheren Umgebung. Die

Sonderbauflache liegt aulerhalb der Zone | des Trinkwasserschutzgebietes
VG/Rhaunen/Hunsrick (vgl. Abbildung 12 in Kapitel 4.3.3).

6 Geoexplorer/ Wasserportal RLP des Landesamt fiir Umwelt Rheinland-Pfalz (LfU) (Hrsg.),
Inhaltlich verantwortlich: Abteilung Gewasserschutz, Abteilung Hydrologie, [https://wasserportal.rip-
umwelt.de/geoexplorer], abgerufen am 1.06.2026.
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Oberflachengewasser

Im Norden des UG gibt es kleinere, teilweise nur temporar wasserfihrende Gewasser wie
Quellen, Quellbache und Vernassungszonen der Moorbereiche. Sie stellen besonders
wertvolle Biotope dar und sind in Kapitel 4.3.1 dargestellt.

Angrenzende Oberflachengewasser Ill. Ordnung sind:

¢ Idarbach (Hahnebach)

¢ Macherbach
Das UG liegt innerhalb der Gewassereinzugsgebietes dieser beiden Oberflachengewasser.
Gesetzliche Uberschwemmungsgebiete liegen nicht innerhalb des Untersuchungsgebiets.

7.7.3 Bedeutung

Grundwasser

Das Untersuchungsgebiet hat aufgrund seiner Lage im Trinkwasserschutzgebiet eine
besondere Bedeutung.

Oberflachengewasser

Innerhalb des UGs liegen keine Gewasser 3.0rdnung oder héher vor. Das UG befindet sich
im Einzugsbereich der Gewasser 3. Ordnung Idarbach und Macherbach.

Das Untersuchungsgebiet hat keine besondere Bedeutung fir Oberflachengewasser.

7.8 Schutzgut Luft und Klima

Das Schutzgut Luft und Klima betrachtet sowohl Luft und Luftqualitat als den Zustand der
atmospharischen Schicht als auch Klima im Hinblick auf das lokale Mikroklima und das
globale Klima. Das Teilschutzgut Luft umfasst die Vermeidung von Luftverschmutzung und
die Gewahrleistung einer gesunden Luftqualitat. Das Teilschutzgut Klima umfasst neben
dem Mikroklima auch das globale Klima und den Schutz vor klimabedingten Belastungen.

7.8.1  Methodik

Fir die Bestandsbeschreibung des Schutzgutes Luft wurden folgende Datenquellen
herangezogen:

¢ Luftmessnetz des Landes RLP ZIMEN, Luftdaten des Umweltbundesamtes

Fir die Bestandsbeschreibung des Schutzgutes Klima wurden folgende Datenquellen
herangezogen:

o Kapitel Klimatische Funktionen und Ausgleichsrdume des Landschaftsprogramms
Rheinland-Pfalz zum Landesentwicklungsprogramm IV 2005
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7.8.2 Bestand

Luft

Die Qualitat der Luft wird Uber den Luftqualitatsindex angeben. Er errechnet sich aus den
gemessenen Konzentrationen dreier Schadstoffe Stickstoffdioxid, Feinstaub (PM;, und
PM,,s) und Ozon.

Die nachstgelegene Messstation des Landermessnetzes ist Hunsriick-Leisel (DERP014) in
rd. 17 km Entfernung. Die Stationscharakteristik ist gepragt durch die Lage im Wald- und
landlichen Gebiet. Die Luftqualitat ist weitestgehend unbeeinflusst von durch Menschen
verursachte Schadstoffquellen. Sie ist daher mit dem Vorhabengebiet vergleichbar, in dem
keine besonderen Vorbelastungen hinsichtlich der Luftqualitat bestehen.

Klima

Globales Klima

Das Klima bezeichnet den durchschnittlichen Zustand der Atmosphare an einem
bestimmten Ort oder weltweit tber einen langeren Zeitraum, typischerweise 30 Jahre, und
umfasst GroRen wie Temperatur, Niederschlag, Luftfeuchtigkeit und Wind. Das globale
Klima verandert sich derzeit, wobei langfristige Messungen eine Zunahme der
Durchschnittstemperaturen und Veranderungen in Niederschlagsmustern zeigen.

Regionales Klima

Der Untersuchungsraum ist von einem Ubergangsklima zwischen maritimem Klima und
kontinentalem Klima gepragt.

Die Topografie des Hunsriicks wirkt sich auf die lokalklimatischen Bedingungen und die
regionalen Niederschlagsmuster aus. Die Jahresniederschlagen liegen im Stdwesten des
Hunsrlcks, im Osburger Hochwald und in den Hohenlagen des Idarwalds, im Mittel bei
mehr als 1100 mm Niederschlag pro Jahr. Im Bereich des Untersuchungsgebiet liegen
mittlere Jahresniederschlage bei 700-900 mm pro Jahr vor’. Die Jahresmitteltemperaturen
liegen auf den Kdmmen des Hoch- und Idarwald bei etwa 6 °C und damit deutlich niedriger
als im vorderen Hunsrlick, wo eine Jahresdurchschnittstemperatur von etwa 8 bis 9 Grad
vorherrscht.

Lokales Mikroklima

Entscheidend fur das Mikroklima sind die im Untersuchungsgebiet vorliegenden Klimatope.
Klimatope sind landschaftsdkologische Einheiten, die durch dieselben gelandeklimatischen
Eigenschaften bestimmt werden.

Der Standort des geplanten Vorhabens ist dem Wald-Klimatop zuzurechnen. Fir das Wald-
Klimatop sind niedrige Windgeschwindigkeit unterhalb des Blatterdachs und ein geringer
Tagesgang flur Temperatur und Feuchte charakteristisch. Wald-Klimatope sind

7 Geoexplorer/ Wasserportal RLP des Landesamt fiir Umwelt Rheinland-Pfalz (LfU) (Hrsg.),
Inhaltlich verantwortlich: Abteilung Gewasserschutz, Abteilung Hydrologie, [https://wasserportal.rip-
umwelt.de/geoexplorer], abgerufen am 1.06.2026.
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Entstehungsgebiet fir Kaltluft, die bei geeigneter Topografie ausgleichend auf das Klima
umliegender Siedlungen wirken kénnen. Wald-Klimatope erflllen zudem eine Filterfunktion
fur Luftschadstoffe.

In der Karte 5, Luftaustauschbahnen und klimatische Ausgleichsraume, des
Landschaftsprogramms Rheinland-Pfalz zum LEP IV (2005) sind keine Wirkungsbereiche
von Ballungsgebieten (Belastungsraume) oder bedeutende Luftaustauschbahnen im
Plangebiet ausgewiesen.

7.8.3 Bedeutung

Luft

Im Vorhabengebiet bestehen keine besonderen Vorbelastungen hinsichtlich der
Luftqualitat. Die Messstation Hunsrick-Leisel und ist von guter bis maRiger Luftqualitat
gepragt (Abbildung 22). Das Gebiet besitzt keine besondere Bedeutung.

Verteilung des LQI im Zeitraum 06.2025-06.2026.
0,00%

9 1,40%
0,60% 7 b

40,80%

m sehrgut mgut maBig mschlecht m sehrschlecht

Abbildung 22: Ubersicht iiber die Luftqualitit an der Messstation Hunsriick-Leisel im
Zeitraum 06.2025-06-2026°

8 Umweltbundesamt/Luftdaten/ Luftqualitatsindex
[hitps://www.umweltbundesamt.de/daten/luft/luftdaten], abgerufen am 15.06.2026).
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Klima

Globales Klima

Das weltweite Klima befindet sich in einer kritischen Phase, gepragt von steigenden
Temperaturen, haufigeren Extremwetterereignissen und beschleunigtem Verlust von
Okosystemen, was dringende MaRnahmen zur Emissionsreduktion und Anpassung
erfordert. Durch die Erzeugung und Nutzung von Windenenergie wird ein Beitrag zum
Klimaschutz geleistet.

Lokales Mikroklima

Das Vorhabengebiet leistet als Wald-Klimatop einen allgemeinen Beitrag zur Frischluft- und
Kaltluftentstehung. Da keine Belastungsraume in der Umgebung sind, fir die das
Vorhabengebiet als Ausgleichraum dienen kénnte, besitzt das Gebiet keine besondere
Bedeutung.

7.9 Schutzgut Landschaft

7.9.1 Methodik

Untersuchungsgebiet fiir das Landschaftsbild

Die Bewertung der Beeintrachtigung der Landschaft erfolgt im Abstand der 15fachen
Anlagenhdhe (3.997,5 m). Dieser Betrachtungsraum mit Bezug zur Anlagenhéhe wird von
mehreren Bundeslandern (z. B. Bayern, Schleswig-Holstein) und auch in der Bundes-
kompensationsverordnung (§ 14 Abs. 3) fur Untersuchungsraume zu den Auswirkungen
von Windkraftanlagen auf die Landschaft angesetzt.

Bewertung der Landschaft

Die Einstufung der Wertigkeit der vorhandenen Naturrdume erfolgt in Vorbereitung auf die
Berechnung der Ersatzzahlung fur den nicht kompensierbaren Eingriff in das Landschafts-
bild nach den Kriterien der LKompVO (Anlage 2 - Bewertungsrahmen).

Bewertung des Landschaftsbildes
Vielfalt von Landschaft als Ausdruck des naturlichen und kulturellen Erbes

Erfassungskriterien:

¢ Naturlandschaften - § 1 Abs. 4 BNatSchG: Raume mit naturlandschaftlicher
Pragung (z. B. Buchenwalder, Moore, Flussauen)

e Historisch gewachsene Kulturlandschaften - § 1 Abs. 4 BNatSchG: Raume, die
durch spezifische historische Nutzungen, Strukturen und/oder Elemente gepragt
sind

¢ Naturnahe Landschaften ohne wesentliche Pragung durch technische Infrastruktur
- vgl. § 1 Abs. 5 BNatSchG: Landschaftsrdume mit einem hohen Anteil an
naturnahen Biotopen und einer geringen Zerschneidung
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Besonders bedeutsame Einzellandschaften, die sich z. B. durch eine weitrdumig
markante Gelandemorphologie oder eine besondere kulturelle oder
zeitgeschichtliche Symbolkraft (wie etwa der Grune Wall im Westen) auszeichnen

Wertstufen:

hervorragend (4): eine Landschaft von europaweiter Bedeutung aufgrund ihres
Gesamtcharakters oder aufgrund einer hervorragenden  Auspragung
charakteristischer Merkmale der jeweiligen Landschaftskategorie, z. B.
Biospharenreservat, UNESCO-Weltkulturerbe

sehr hoch (3): eine Landschaft von deutschlandweiter (bzw. potentiell
europaweiter) Bedeutung aufgrund ihres Gesamtcharakters oder aufgrund einer
sehr hohen Auspragung charakteristischer Merkmale der jeweiligen
Landschaftskategorie, z. B. Landschaftsschutzgebiete, Naturparke

hoch (2): eine Landschaft von Uberregionaler Bedeutung aufgrund ihres
Gesamtcharakters oder aufgrund einer hohen Auspragung charakteristischer
Merkmale der jeweiligen Landschaftskategorie

gering bis mittel (1): eine Landschaft mit einer mittleren Auspragung mehrerer
wertbestimmender Merkmale der in Spalte 3 genannten Landschaftskategorien
oder eine Landschaft mit wenigen wert bestimmenden Merkmalen
Vorbelastungen: Bei der Bewertung ist die Vorpragung durch technische
Infrastruktur wertmindernd zu bertcksichtigen.

Bewertung des Landschaftserlebens

Funktionen im Bereich des Erlebens und Wahrnehmens von Landschaft einschliel3lich
landschaftsgebundener Erholung

Erfassungskriterien:

Landschaftspragende Elemente, die bei der Bestimmung der Landschaftsbildqualitat
berlcksichtigt werden (einschlieRlich ihrer Dichte und Anordnung):

Erlebnis- und Wahrnehmungsqualitdt der Einzelelemente der Landschaft (den
zuvor benannten Schutzgutern zugeordnet, z. B. Biotoptypen), sofern ihnen eine
landschaftspragende Bedeutung zukommt

weitere Einzelelemente von besonderer Erlebnis- und Wahrnehmungsqualitat sind
etwa: Hangkanten und Hugel, Einzelbaume, Baumgruppen und Waldrander, Wege
unterschiedlicher Auspragung

Landschaftstypen als erste Stufe der Bestimmung der Eigenart:
Waldlandschaften/waldreiche Landschaften
strukturreiche Kulturlandschaften

Mittelgebirgslandschaften mit Wechsel von Wald, Ackerbau, Griinland und
anderen Landnutzungen

weitere strukturreiche Kulturlandschaften, z. B. durch Weinbau, Obstbau,
Gewasser, Heiden oder Moore gepragte Kulturlandschaften
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offene Kulturlandschaften

weitrdumige ackerbaulich gepragte Kulturlandschaften
weitrdumige grinlandgepragte Kulturlandschaften
urbane/semi-urbane Landschaften

Wertstufen:

¢ hervorragend (4): eine Landschaft von europaweiter Bedeutung aufgrund ihres
Gesamtcharakters oder aufgrund einer hervorragenden  Auspragung
charakteristischer Merkmale der jeweiligen Landschaftskategorie, z. B.
Biospharenreservat, UNESCO-Weltkulturerbe

e sehr hoch (3): eine Landschaft von deutschlandweiter (bzw. potentiell
europaweiter) Bedeutung aufgrund ihres Gesamtcharakters oder aufgrund einer
sehr hohen Auspragung charakteristischer Merkmale der jeweiligen
Landschaftskategorie, z. B. Landschaftsschutzgebiete, Naturparke

e hoch (2): eine Landschaft von Uberregionaler Bedeutung aufgrund ihres
Gesamtcharakters oder aufgrund einer hohen Auspragung charakteristischer
Merkmale der jeweiligen Landschaftskategorie

e gering bis mittel (1): eine Landschaft mit einer mittleren Auspradgung mehrerer
wertbestimmender Merkmale der in Spalte 3 genannten Landschaftskategorien
oder eine Landschaft mit wenigen wert bestimmenden Merkmalen

¢ Vorbelastungen: Bei der Bewertung ist die Vorpragung durch technische
Infrastruktur wertmindernd zu bertcksichtigen.

7.9.2 Bestand

Naturraum

Das Untersuchungsgebiet liegt innerhalb der naturrdumlichen GroRlandschaft Hunsrtick
(24) in der Einheit Hoch- und Idarwald (242.2).

Der Idarwald umfasst einen 25 km langen und 5 km breiten Quarzitriicken, der aus den
umgebenden Mulden zu einer Firstlinie von 700 bis 800 m G.NN aufsteigt. Seine Hangflanke
ist in erster Linie nach Stden hin durch Talmulden und Vorspriinge etwas gegliedert. Die
flachwelligen Auswolbungen der Firstlinie treten kaum als eigenstandige Berge in
Erscheinung, weil die zwischenliegenden Sattel kaum unter die 700 m-Grenze reichen. Der
hochster Punkt in dieser Kette und somit der héchste Berg des Idarwaldes und zugleich
landesweit ist der Erbeskopf mit 818 m G.NN.

Landschaftsbild

Das Untersuchungsgebiet liegt in der abwechslungsreichen Mittelgebirgslandschaft des
Hunsricks mit higeligem Relief und deutlich eingeschnittenen Bachtélern. Die
Strukturierung zeigt eine walddominierte Mosaiklandschaft, die in Hang- und Tallagen von
Grunland- oder Ackerflachen durchzogen wird. Kleine Bachldufe mit uferbegleitenden
Gehdlzen und feuchtdominierten Pflanzengesellschaften pragen das Bild.
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Der Idarwald ist ein geschlossenes, siedlungsfreies Waldgebiet. Nur wenige breitere Taler
wie am Rdéderbach und Honhltriefbach sind als Wiesentaler ausgebildet, wobei die Nutzung
der mageren und oft grof3flachig feuchten bis nassen Wiesen zunehmend aufgegeben wird.
Die Walder sind durch ausgedehnte Fichten- und teilweise Douglasienforste
gekennzeichnet. In Teilbereichen weist der Landschaftsraum noch reine Buchenwalder und
Buchen-Eichen-Bestande auf, die auch grof3e Altholzbestande umfassen.

Die Nutzungsstruktur ist vor allem forstwirtschaftlich gepragt: Laub-Nadel-Mischwalder
verschiedener Altersstufen dominieren, erganzt durch extensive Grunlandnutzung auf
kleinen Flachen, wahrend ansonsten intensive Grinlandbewirtschaftung vorherrscht. Die
Siedlungsstruktur ist landlich mit geringer Besiedlungsdichte und wenigen, verstreut
liegenden Dorfern, die Uber einzelne Kreis- und Landesstralen verbunden sind.
Naturnahen Elementen wie hohem Waldanteil, verbuschenden Windwurfflachen,
naturnahen Bachlaufen mit Quellbereichen sowie Feucht- und Magergrinlandbestéanden
und Moorstandorten pragen das Landschaftsbild.

Erholung

Die Erholungseignung der Region ist hoch, was sich in einem gut ausgebauten Netz an
Rad- und Wanderwegen sowie Uberregionale Wanderwege und Skilanglaufstrecken,
Ubernachtungsmdglichkeiten und der Lage im Naturpark ,Saar-Hunsriick® widerspiegelt.

Vorbelastungen

Vorbelastungen bestehen durch Funk- und Strommasten, eine bestehende
Windenergieanlage nordwestlich des Idarwald-Hohenzuges, das Strallennetz -
insbesondere die B327 ("Hunsrickhdhenstralle") und die Monotonie forstlich genutzter
Nadelwalder.

Schutzgebiete

Das Untersuchungsgebiet liegt vollstandig im Landschaftsschutzgebiet Hochwald-Idarwald
mit Randgebieten (LSG-7134-010). Weitere geschitzte Landschaftsbestandteile sind im
Untersuchungsgebiet und der Umgebung nicht vorhanden.

Eindriicke des Landschafsbildes

Nachfolgende Abbildungen vermitteln einen Eindruck des Landschaftsbildes im
Untersuchungsgebiet und der Umgebung.
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Abbildung 23: Naturferner Nadelwaldbestand (Quelle: eigene Aufnahme vom 16.06.2026)

Abbildung 25: Kleinflachiger, naturnaher Mischwald (Quelle: eigene Aufnahme vom 16.06.2026)
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Abbildung 26: Blick von Laufersweiler nach Siiden auf den Idarwald (Quelle: eigene Aufnahme vom
27.05.2026)
7.9.3 Bedeutung

Die Bewertung der Landschaft erfolgt auf Ebene der Naturrdume 5. Ordnung. Aufgrund der
Uberwiegenden Lage im Landschaftsschutzgebiet Hochwald-Idarwald mit Randgebieten
und im Naturpark Saar-Hunsrtick ist der Naturraum ldarwald mit der Wertstufe sehr hoch
(3) im Landschaftsbild und in der Erholungseignung zu bewerten. Dies gilt in Bezug auf das
Landschaftsbild auch im Naturraum ldar-Soon-Pforte, wobei die Erholungseignung hier mit
Hoch (2) zu bewerten ist. Sind bei der Erfassung des Landschaftsbildes die Funktionen
unterschiedlichen Wertstufen zugeordnet, ist fur die Bewertung die jeweils hdchste
Wertstufe heranzuziehen (vgl. § 7 (3) LKompVO Rheinland Pfalz). Fur die Naturrdume
Kirchberger Hochflachenrand und Mittlere Hunsrickhochflache ist aufgrund der
Auspragung der charakteristischen Mittelgebirgslandschaften mit Wechsel von Wald,
Ackerbau, Grunland und anderen Landnutzungen die Wertstufe Hoch (2) anzusetzen.

Tabelle 7: Bewertung des Landschaftsbildes
Naturraum Wertstufe Wertstufe Wertstufe
4. Ordnung Landschaftsbild Erholung Gesamt

Idarwald (242.2)

Sehr hoch (3)

Sehr hoch (3)

Sehr hoch (3)

Idar-Soon-Pforte (241.1) Sehr hoch (3) Hoch (2) Sehr hoch (3)*
Kirchberger Hochflachenrand (243.0) | Hoch (2) Hoch (2) Hoch (2)
Mittlere Hunsruckhochflache (243.2) Hoch (2) Hoch (2) Hoch (2)

*gemal § 7 (3) LKompVO RLP wird fiir die Gesamtbewertung die jeweils hochste Wertstufe herangezogen.

Das Untersuchungsgebiet besitzt im Hinblick auf das Schutzgut Landschaft eine besondere

Bedeutung.
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Abbildung 27: Bewertung des Landschaftsbildes

7.10 Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgtiter betrachtet sowohl alle Teilaspekte
des kulturellen Erbes sowie sonstige Sachguter. Das kulturelle Erbe umfasst die ,Zeugnisse
menschlichen Handelns, die als solche fiir die Geschichte des Menschen bedeutungsvoll
sind und die sich als Orte, als Raumdispositionen oder als Sachen in der Kulturlandschaft
lokalisieren  und  definieren  lassen® (AG  ,KULTURELLES ERBE IN DER
UMWELTVERTRAGLICHKEITSPRUFUNG DER UVP-GESELLSCHAFT, 2024). Es ist unterteilt in die
Erbebereiche

¢ Archaologisches Erbe
e Baukulturelles Erbe und
e Landschaftskulturelles Erbe.
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Zu den sonstigen Sachgutern zahlen neben den wesentlichen Nutzungen (z.B. Forst- oder
Landwirtschaft) alle gesellschaftlichen Werte, die eine hohe funktionale Bedeutung haben
oder hatten (z. B. alle Gebaude, baulichen Anlagen, Infrastruktureinrichtungen).

7.10.1 Methodik

Die Erfassung und Beschreibung sowie die Bewertung der Bedeutung des kulturellen Erbes
orientiert sich am Leitfaden ,Kulturelles Erbe in der Umweltprifung. Leitfaden zur
Berticksichtigung des kulturellen Erbes bei Umweltvertraglichkeitsprifungen, Strategischen
Umweltprufungen und Umweltprifungen in der Bauleitplanung“ (AG ,KULTURELLES ERBE IN
DER UMWELTVERTRAGLICHKEITSPRUFUNG DER UVP-GESELLSCHAFT, 2024)

Die Bestandserfassung basiert auf unterschiedlichen Daten- und Informationsquellen, die
von den Institutionen der Denkmalpflege (insb. Untere Denkmalbehdrde und Denkmalfach-
behorde), Institutionen der Landes- und Regionalplanung (bspw. Regionalverbande) sowie
den Naturschutzbehdrden zur Verfligung gestellt werden. Geldndeerhebungen erganzen
im Bedarfsfall die vorhandenen Text-, Karten - und Datenquellen.

Fur alle Kulturguter, deren sehr hohe Bedeutung bereits im Zuge der Unterschutzstellung
(z.B. nach DSchG oder BNatSchG) festgestellt wurde, bedarf es keiner weiteren,
differenzierten Bewertung im Zuge der Umweltprifung.

Bereiche und Objekte ohne gesetzlichen Schutzstatus, die eine Bedeutung als
archaologisches, baukulturelles oder landschaftskulturelles Erbe aufweisen, sind in ihrer
Bedeutung in der Regel als hoch, teils auch als mittel einzustufen. Eine differenzierte
Bewertung erfolgt nach obenstehenden Kriterien; Erganzungen erfolgen in Absprache mit
der zustandigen Denkmalbehérde.

Zu den Sachgutern zahlen neben den wesentlichen Nutzungen (insb. Forstwirtschaft,

Landwirtschaft, Rohstoffgewinnung) alle Gebdude / baulichen Anlagen /
Infrastruktureinrichtungen im Untersuchungsgebiet.

Die Grundlage fir die Bestandsbeschreibung der sonstigen Sachgiter bilden die im
Untersuchungsgebiet durchgeflihrten Bestandserhebungen und regionalplanerische Ziele
sowie bauleitplanerische Festsetzungen im Flachennutzungsplan.

7.10.2 Bestand

Die Bestandsdarstellung des kulturellen Erbes basiert auf der Auswertung vorhandener
Unterlagen:

e Nachrichtliches  Verzeichnis der  Kulturdenkmaler. Kreis Birkenfeld,
Generaldirektion Kulturelles Erbe (Stand: 27.Januar 2025) (GDKE 2025)

e Daten zur Abgrenzung der Hugelgraberfelder, die in der friihzeitigen Beteiligung
durch die GDKE ubermittelt wurden

o Fachgutachten Konkretisierung der landesweit bedeutsamen historischen
Kulturlandschaften zur Festlegung, Begrindung und Darstellung von
Ausschlussflachen und Restriktionen fur den Ausbau der Windenergienutzung (Z
163 d) (MWTEK 2013)
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Archéaologisches Erbe

Im Untersuchungsgebiet liegt ein gemall Fundstellenkartierung der Direktion
Landesarchaologie bekanntes, kartiertes Higelgraberfeld®. Das Hiigelgraberfeld liegt
aulderhalb der Eingriffsbereiche, sodass keine Auswirkungen zu erwarten sind.

Sollten bei der Durchfiihrung vorgesehener Erdarbeiten archaologische Funde oder Befun-
de entdeckt werden, ist dies gemal § 20 DSchG umgehend einer Denkmalschutzbehdrde
oder der Gemeinde anzuzeigen; das weitere Verfahren ist mit der Denkmalschutzbehdrde
abzustimmen.

D Higelgraber
I sonderbaufiiche WSB-01-S

E:| Untersuchungsgebiet

Geobasisdaten:
© GeoBasis-DE / LVermGeoRP2024Landesamt
fiir Geologie und Bergbau Rheinland-Pfalz

/)

Abbildung 28: Lage des Hiigelgraberfeldes im UG

9 Die Abgrenzung der Hiigelgraberfelder wurde in der friihzeitigen Beteiligung im Rahmen der
Neuafustellung des FNP Herrstein-Rhaunen durch die GDKE (bermittelt.
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Baukulturelles Erbe

Es gibt keine registrierten Kulturdenkmale im Eingriffsbereich. Eine Ubersicht Uber die
Kulturdenkmale in der néheren Umgebung Ilefert Abbildung 29.

«rjudlscher Freldhof’
rswenfer —

-

K126

. Kulturdenkmaler
I sonderbaufiache WSB-01-S
E:| Untersuchungsgebiet

Geobasisdaten:

© GeoPortal.rlp / GDI-RP (Landesamt fiir
Vermessung und Geobasisinformation
Rheinland-Pfalz)

© OSM contributors

Abbildung 29: Kulturdenkmaler in der Umgebung des geplanten Vorhabens

Landschaftskulturelles Erbe

Das Untersuchungsgebiet liegt aulerhalb der landesweit bedeutsamen historischen
Kulturlandschaften (MWTEK 2013).

Sonstige Sachgiiter

Zu den Sachgutern zahlen neben Nutzungen wie Landwirtschaft, Forstwirtschaft auch alle
Gebaude, bauliche Anlagen und Infrastruktureinrichtungen im Eingriffsbereich
(Untersuchungsgebiet).
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Gebaude und sonstige Infrastruktureinrichtungen

Innerhalb des Untersuchungsgebiets befinden keine Wohn- und Lebens- sowie
Arbeitsstatten des Menschen im Sinne des Schutzguts Kulturgtiter und Sonstige Sachgtiter.

Fur die Bauzuwegung werden im Sinne des Teil-Schutzguts ,Sonstige Sachguter Ab-
schnitte bestehender StralRen sowie bestehender Forstwege genutzt.

Landwirtschaft

Landwirtschaftlich genutzte Flachen sind im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden.

Forstwirtschaft

Das Untersuchungsgebiet ist fast vollstandig bewaldet und wird forstwirtschaftlich genutzt.
Die z.T. gut ausgebauten Forstwege werden fir die Bewirtschaftung des Waldes genutzt.

Jagdliche Einrichtungen

In den Waldern und Freiflachen innerhalb des Untersuchungsgebietes befinden sich einige
jagdliche Einrichtungen (Hochsitze).

7.10.3 Bedeutung

Das Untersuchungsgebiet hat im Sinne des Schutzguts kulturelles Erbe im Hinblick auf das
archaologische und das baukulturelle Erbe eine besondere Bedeutung. Fur das
landschaftskulturelle Erbe und die sonstigen Sachgiter besteht keine besondere
Bedeutung.
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8 MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung erheblicher Auswirkungen

Die MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung erheblicher Auswirkungen werden bei der
Wirkungsanalyse in Kapitel 9 zugrunde gelegt.

Die folgenden MafRnahmen zur Vermeidung und Minderung nachteiliger (erheblicher)
Umweltauswirkungen werden durchgefihrt:

e Schutz des Bodens entsprechend DIN 19731 (Bodenbeschaffenheit - Verwertung
von Bodenmaterial und Baggergut)

Ober- und Unterboden sowie Bodenschichten unterschiedlicher
Eignungsgruppen sind getrennt auszubauen und zu verwerten (etwa
Verwendung von vor Ort anfallendem Bodenmaterial zur Uberdeckung der
Fundamente)

Bis zum Wiedereinbau Zwischenlagerung von Boden in Mieten (max. 2 m Héhe
sowohl bei Oberboden sowie bei flur Vegetationszwecke geeignetem
Unterboden) mit moglichst steilen Béschungsneigungen (etwa 1:2) im Bereich
der Baufelder

Mit zwischengelagertem Bodenmaterial wird schonend umgegangen; Boden-
mieten durfen nicht verdichtet, nicht befahren und nicht als Lagerflachen
genutzt werden. Das bei Abgrabungen anfallende und nicht wieder beim Einbau
in die Wege zu verwertende Bodenmaterial wird andernorts ordnungsgemaf
verbracht.

Lockerung und Rekultivierung von temporar beanspruchten Béden, die im Zuge
der BaumafRnahme verdichtet wurden (in Abstimmung mit der bodenkundlichen
Baubegleitung)

sachgerechter Umgang mit Fahrzeugen, technischen Anlagen und
Gefahrenstoffen sowie Einhaltung gesetzlicher Regelungen/Vorgaben

Einhalten einschlagiger Richtwerte zur Vermeidung bzw. Minimierung von
Emissionen

e V1 Fall- und Rodungszeitenbeschrankung

Vermeidung der Tétung und Verletzung der Fledermause und der europaischen
Vogelarten i. S. v. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Durchfihrung der Fall- und
Rodungsarbeiten zwischen Anfang Dezember und Ende Februar

¢ V2 Bauzeitenregelung

Vermeidung der Stérung von Wochenstuben durch Verzicht auf Arbeiten nach
Sonnenuntergang und vor Sonnenaufgang im Zeitraum zwischen 15. Mai und
30. September Arbeiten in Einzelnachten ausgenommen
¢ V3 bauzeitliche Ausschilderung von Umleitungsstrecken fiir ausgewiesene
Wege
Erhaltung eines durchgangigen Wege- bzw. Radwegenetz durch Umleitung und
entsprechende Beschilderung
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e V4 Schutz von archaologischen Funden oder Befunden

Anzeige von Bodenfunden im Sinne des Denkmalschutzgesetzes und
Abstimmung mit Denkmalschutzbehoérde

¢ V5 Umweltbaubegleitung (UBB)

Uberwachung der Einhaltung der umwelt- und naturschutzbezogenen
Bestimmungen und der einschlagigen gesetzlichen Bestimmungen
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9 Auswirkungen auf die Schutzguter

Im nachfolgenden Kapitel werden die zu erwartenden Umweltauswirkungen des Vorhabens
auf die Schutzguter beschrieben und bewertet.

9.1 Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Mit dem Vorhaben sind keine erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch
verbunden. Dies gilt sowohl im Hinblick auf die landschaftsbezogene Erholungs-/ Freizeit-
nutzung als auch im Hinblick auf Gesundheit und Wohlbefinden im Wohn- und
Arbeitsumfeld.

9.1.1 Baubedingte Auswirkungen

Erhebliche Auswirkungen
Erhebliche baubedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten.
Sonstige Auswirkungen

Beeintrachtigung der Erholungsnutzung

Wahrend der Bauzeit werden Teile des von Erholungssuchenden genutzten Wegenetzes
im Wald um Umfeld des Vorhabens nicht zur Verfligung stehen. Es wird wahrend der
Bauzeit zu abschnittsweisen Sperrungen von Teilen der Forstwege fiir die Allgemeinheit
kommen.

Erhebliche Beeintrachtigungen durch die vorhabenbedingte Inanspruchnahme von fur die
Erholung genutzten Wegen (im Wesentlichen als Baustellenzufahrten genutzte Forstwege)
werden durch eine ggdf. fur die Bauzeit gednderte Wegefuhrung weitgehend vermieden.

Hierzu werden Umleitungsstrecken fur die Dauer der Bauzeit ausgeschildert.

Nach Beendigung der Baumafnahmen sind die Wege in gleichem Umfang und Qualitat wie
bisher wieder fur Spazierganger, Erholungssuchende etc. nutzbar.

Stérungen Erholungssuchender durch Baubetrieb und Transportvorgédnge

Durch das Vorhaben sind Stérungen Erholungssuchender durch insbesondere den
Baubetrieb und die erforderlichen Transportvorgange denkbar, die Stérungen werden
jedoch vorwiegend auf den Nahbereich der Bautrasse, der Zwischenlagerflachen sowie der
Baustellenzufahrten beschrankt bleiben.

Im Hinblick auf denkbare Beeintrachtigungen von Erholungssuchenden und Anwohnern der
umliegenden Ortslagen durch baubedingte Emissionen werden die geltenden Richtlinien
eingehalten. Wesentliche Beeintrachtigungen der Gesundheit sind nicht zu erwarten.

Fur Erholungssuchende, die den Freiraum oder das Wegenetz nutzen, werden die
Baustellenbereiche insbesondere im Umfeld der WEA optisch wahrnehmbar sein. Der
Verlust an erholungswirksamer Freiflache ist jedoch vortibergehend / zeitlich befristet.
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DarUber hinaus sind in der Umgebung ausreichend weitere qualitativ vergleichbare Frei-
raume vorhanden, die den Erholungssuchenden weiterhin zur Verfligung stehen, sodass in
Summe nicht von einer erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigung auszugehen ist.

9.1.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Erhebliche Auswirkungen
Erhebliche anlagebedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

Sonstige Auswirkungen
Optische Wirkungen der WEA

Grundséatzlich sind Beeintrachtigungen infolge der optischen Wirkung der WEA denkbar.
Jeweils am Standort selbst ist die Wahrnehmung der WEA ausgepragt. Mit zunehmender
Entfernung ist die Sichtbarkeit durch den umgebenden Wald aber deutlich eingeschrankt,
so dass die Wahrnehmung der Anlagen mit zunehmender Entfernung abnimmt.

Die Baukorper bzw. Teile von ihnen sind zum Teil auch von den umliegenden Flachen
aullerhalb des Waldes sichtbar (optische Wirkung). Erhebliche Beeintrachtigungen des
Schutzguts Menschen werden hierdurch jedoch nicht ausgelést. Eine bedrangende
Wirkung ist bei Abstanden groRer als die zweifache Anlagenhdhe, in diesem Fall (533 m),
gemal § 249 Abs. 10 BauGB nicht gegeben. Die Mindestabstiande zu Wohngebauden
gemal LEP IV von mindestens 900 m werden eingehalten.

9.1.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Erhebliche Auswirkungen

Erhebliche betriebsbedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten.
Sonstige Auswirkungen

Schallemissionen

Wahrend der Betriebsphase kann es zu Stérungen/Beeintrachtigungen des Menschen
durch Larm kommen. Die Einhaltung der immissionsschutzrechtlichen Grenzwerte gemaf
TA-Larm mussen durch ein Immissionsschutzrechtliches Gutachten im Genehmigungs-
verfahren gepruft werden.

Optische Stérwirkungen durch den WEA-Betrieb

Wahrend der Betriebsphase kann es zu Stérungen/Beeintrachtigungen des Menschen
durch Schattenwurf kommen. Die Einhaltung der immissionsschutzrechtlichen Grenzwerte
mussen durch ein Immissionsschutzrechtliches Gutachten im Genehmigungsverfahren
gepruft werden.

Risiko durch Eiswurf/Eisfall

Die Risiken von Personen und Sachschaden durch Eiswurf und Eisfall missen gemaf
bautechnischer Bestimmung einem gesonderten Gutachten im Rahmen des
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Genehmigungsverfahrens untersucht und entsprechende Vorkehrungen zur Vermeidung
der Risiken getroffen werden.

9.2 Schutzgut Tiere

9.2.1 Fledermause

In den folgenden Kapiteln werden die bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen
des Vorhabens auf die Fledermause dargestellt.

9.21.1 Baubedingte Auswirkungen

Erhebliche Auswirkungen

Erhebliche baubedingte Auswirkungen sind fur das Braune Langohr nicht ausgeschlossen.
Das Braune Langohr wurde mit 3 Wochenstubenquartieren im Untersuchungsgebiet
nachgewiesen. Die Quartiere wurden in Buchen in zusammenhangenden
laubbaumdominierten Bestanden, Uberwiegend mit Altbestand, nachgewiesen. Das Braune
Langohr kann auch Quartiere in Nadelbdumen beziehen. Quartiere im Bereich der WEA-
Standorte sind daher nicht ausgeschlossen. Aufgrund des kleinrdumigen Aktionsradius der
Art kann ein Ausweichen in andere Bereiche ohne Beeintrachtigung nicht angenommen
werden. Um den Eintritt erheblicher Auswirkungen zu begegnen, werden auf Ebene der
Genehmigungsplanung MaRnahmen zur Verbesserung des Quartierangebots notwendig.
Hierfur eignet sich das Ausbringen von Ersatzquartieren oder bevorzugt die Stilllegung
geeigneter Waldbereiche.

Sonstige Auswirkungen

Quartierverlust durch Flacheninanspruchnahme

Von Quartierverlust durch Flacheninanspruchnahme betroffen sind insbesondere
Fledermausarten, die bevorzugt Wochenstubenquartiere in Baumquartieren beziehen. Von
den nachgewiesenen Arten betrifft dies dartiberhinaus:

e Bechsteinfledermaus
e Brandtfledermaus

¢ Fransenfledermaus

o Kleinabendsegler

e Mopsfledermaus

e Wasserfledermaus

Die Bechsteinfledermaus wurde mit 5 Wochenstubenquartieren nachgewiesen (im Abstand
von mind. 200 m zur Sonderbauflache). Alle Quartiere befanden sich in zusammen-
hangenden laubbaumdominierten Bestéanden, Uberwiegend mit Altbestand. Aufgrund des
kleinrdumigen Aktivitatsradius der Art und der haufigen Quartierwechsel ist eine hohe
Quartierdichte entscheidend fir die Eignung als Quartierwald. In der Sonderbauflache sind
zwar einzelne Baumhdhlen vorhanden, aufgrund der geringen Dichte an potenziellen
Quartieren ist jedoch nicht zu erwarten, dass die Bechsteinfledermaus Quartiere in der
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Sonderbauflache nutzt. Es entstehen keine erheblichen Auswirkungen fur die
Bechsteinfledermaus.

Einzelne Quartiere der Brandt-, Fransen-, Mops-, Wasserfledermaus und dem
Kleinabendsegler sind in der Sonderbauflache nicht auszuschlieen, aufgrund des grof3en
Aktionsradius, kdnnen die Arten jedoch in andere Bereiche ausweichen. Es entstehen keine
erheblichen Auswirkungen.

Verlust essenzieller Nahrungshabitate durch Flacheninanspruchnahme

Der Verlust von essenziellen Nahrungshabitaten gilt als erhebliche Auswirkung, wenn als
Folge Wochenstubenquartiere aufgrund mangelnder Nahrungsverfiigbarkeit ihre Funktion
verlieren. Dies konnte nur die kleinraumig aktiven Arten Bechsteinfledermaus und Braunes
Langohr betreffen.

Als Nahrungshabitate fir die Bechsteinfledermaus sind insbesondere geschlossene,
strukturierte Waldbereiche mit Eichen- oder alten Buchenbestédnden geeignet (DIETZ &
KRANNICH 2019). Aufgrund des kleinraumigen Aktionsradius der Bechsteinfledermaus
kommt Nahrungshabitaten im Umreis von 500 m um Wochenstubenquartiere eine
besondere Bedeutung zu. Durch das Vorhaben werden keine Waldbereiche beansprucht,
die den Habitatanspriichen der Bechsteinfledermaus entsprechen.

Das Braune Langohr bevorzugt ebenfalls geschlossene, strukturreiche, mehrschichtig
aufgebaute Waldbestande als Nahrungshabitate, Nadelwaldbestande kénnen jedoch auch
genutzt werden. In der Sonderbauflache sind somit potenziell essenzielle Nahrungshabitate
vorhanden. Im Rahmen der Genehmigungsplanung sind hierzu weitere Untersuchungen
notwendig. Gegebenenfalls kann in Bezug auf das Braune Langohr eine Ausnahme
notwendig werden.

Mortalitat — Tétungsrisiko in der Bauphase

Die Tétung oder Verletzung von in Baumhohlen befindlichen Individuen durch Fallungen im
Zuge der Baufeldfreimachung wird durch Mal3nahmen vermieden (Kapitel 8). Dies gilt auch
im Winter, da einige Fledermausarten auch Baumhdhlen als Winterquartier nutzen kénnen.
Es entstehen keine erheblichen Auswirkungen.

Akustische Reize (Schall), visuelle Reize (Licht und anderweitig) und Erschlitterungen

Die bekannten Wochenstubenquartiere liegen im Abstand von mind. 200 m zur
Sonderbauflache. Erhebliche Auswirkungen auf die bekannten Wochenstubenquartiere
konnen daher ausgeschlossen werden.

9.2.1.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Erhebliche Auswirkungen

Erhebliche anlagebedingte Auswirkungen, die uber die baubedingte
Flacheninanspruchnahme (s. 0.) hinausgehen, sind nicht zu erwarten.

95



Windpark Idarwald UVP-Bericht

Sonstige Auswirkungen

Flacheninanspruchnahme

Sonstige anlagebedingte Auswirkungen, die Uber die baubedingte
Flacheninanspruchnahme (s. 0.) hinausgehen, sind nicht zu erwarten.

Barrierewirkungen

Die durch den Bau von WEA entstehenden Waldrander sind weiterhin als Transferstrecke
nutzbar, auch fur strukturgebundene Arten wie die Bechsteinfledermaus. Es entsteht daher
keine Barrierewirkung.

9.21.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Erhebliche Auswirkungen
Erhebliche betriebsbedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

Sonstige Auswirkungen

Toétung von Tieren durch Kollision mit WEA

Durch den Betrieb des geplanten Windparks werden Fledermausarten aufgrund ihres Flug-
und Jagdverhaltens durch Kollision mit WEA gefahrdet. Sechs der nachgewiesenen Arten
sind besonders kollisionsgefahrdet:

o Groler Abendsegler
o Kleinabendsegler

¢ Breitflugelfledermaus
e Rauhautfledermaus

e Zwergfledermaus

e Muckenfledermaus

Durch den Einsatz von Abschaltalgoritihmen zur Vermeidung von Kollisionen von
Fledermdusen kann das Kollisionsrisiko unter die Signifikanzschwelle gesenkt und
erhebliche Auswirkungen vermieden werden.

Akustische Reize (Schall), Vibrationen, Licht und Bewegung

Die UNI Lund hat die Auswirkungen von Windenergieanlagen auf die Mopsfledermaus
untersucht (APOZNANSKI et al. 2018).

Zusammenfassung der Veroffentlichung:

,We need to know if and how western barbastelles Barbastella barbastellus are affected by
wind farming in Sweden. This is because wind turbines are frequently constructed in
barbastelle habitats and yet there is no national guideline on how the arising conflict should
be handled. We studied the movement, behavior and mortality of a barbastelle population
at a wind farm in southern Sweden, using radio-telemetry, automatic bat detectors and
carcass searches. The tagged bats (6 males and 8 females) roosted mainly under loose
bark of dead oak trees and foraged in patches of mature deciduous woodlands or pockets
of mature spruce trees within 15 km of the roosts. Extensive areas of young spruce
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plantation, open farmland and lakes were not used for roosting or foraging but were crossed
by commuting bats. Continuous recordings with bat detectors frequently picked up
barbastelles at forest edges 30 m from the turbines, but rarely over the turbine pads within
10 m from the turbines and never at heights of 30 and 100 m at the turbine towers.
Barbastelles were apparently not attracted to the wind turbines and did not seem to interact
with them in any way. Carcass searches under 10 wind turbines at 1-week intervals over
three summers did not reveal any dead barbastelles, although three other species were
recovered. We conclude that wind farming is not nessarily incompatible with effective
conservation of barbastelles in Sweden, but instead of focusing on wind turbines, effors
should concentrate on (a) preservation and restoration of mature, age-structured deciduous
woodlands and spruce forests, including very small and isolated patches, which provide
food and roosts, and probably also (b) avoidance of outdoor lighting in areas used by
barbastelles. Designating large circular buffer zones around each known or suspected
colony according to current practice would be inefficient or meaningless in our case,
because barbastelles use extensive home ranges and switch roost frequently. We argue
that barbastelle management must be applied on a landscape scale.*

Ubersetzung mit Google-Translate:

,Es ist wichtig zu klaren, ob und wie die Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) in
Schweden durch die Windenergienutzung beeintrachtigt wird. Windkraftanlagen werden
haufig in Lebensraumen dieser Art errichtet, doch es fehlen nationale Richtlinien fir den
Umgang mit dem daraus resultierenden Konflikt. Wir untersuchten die Bewegungen, das
Verhalten und die Mortalitdt einer Mopsfledermaus-Population an einem Windpark in
Sudschweden mittels Radiotelemetrie, automatischer Fledermausdetektoren und der
Suche nach Schlagopfern. Die besenderten Tiere (6 Mannchen und 8 Weibchen) nutzten
vorwiegend die abstehende Rinde abgestorbener Eichen als Quartier und suchten im
Umkreis von 15 km wum ihre Quartiere in alten Laubwaldbestanden oder
Fichtenaltholzinseln nach Nahrung. Grof¥flachige junge Fichtenkulturen, offene
Agrarflachen und Seen wurden weder als Quartier noch zur Nahrungssuche genutzt,
jedoch von den Tieren auf ihren Fligen zwischen Quartier und Jagdgebiet
Uberquert. Kontinuierliche  Aufzeichnungen  mit _ Fledermausdetektoren _erfassten
Mopsfledermduse haufig an Waldrdndern in 30 m Entfernung zu den Anlagen, jedoch
selten Uber den Anlagenstandorten (im Umkreis von 10 m) und niemals in Hohen von 30 m
oder 100 m an den Turmstrukturen. Die Tiere fihlten sich offenbar nicht von den
Windkraftanlagen angezogen und zeigten keinerlei Interaktion mit ihnen. Bei der Suche
nach Schlagopfern unter zehn Windkraftanlagen, die Uber drei Sommer hinweg im
wochentlichen Rhythmus durchgefilhrt wurde, konnten keine toten Mopsfledermause
gefunden werden, obwohl Tiere dreier anderer Arten entdeckt wurden. Wir kommen zu dem
Schluss, dass die Windenergienutzung in Schweden nicht zwangslaufig im Widerspruch zu
einem _wirksamen Schutz der Mopsfledermaus steht. Anstatt den Fokus auf die
Windkraftanlagen selbst zu legen, sollten sich die Schutzbemuihungen auf (a) den Erhalt
und die Wiederherstellung alter, strukturreicher Laub- und Fichtenwalder — einschliel3lich
sehr kleiner und isolierter Bestande, die als Nahrungsquelle und Quartier dienen — sowie
(b) den Verzicht auf AuRRenbeleuchtung in von der Mopsfledermaus genutzten Gebieten
konzentrieren. Die nach gangiger Praxis ubliche Ausweisung grofer kreisformiger
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Pufferzonen um bekannte oder vermutete Kolonien ware in unserem Fall ineffizient oder
sinnlos, da die Mopsfledermaus sehr gro3e Aktionsraume nutzt und haufig ihre Quartiere
wechselt. Wir pladieren daher fir einen landschaftsbezogenen Ansatz beim Schutz der
Mopsfledermaus.®

Diese Bewertung hat sich nachfolgend bei Untersuchungen zu einem gelegentlich
unterstellten Meideverhalten wiederholt bestatigt (BRINKMANN 2019).

Zusammenfassung von BRINKMANN (2019):

,Eine Kolonie der Mopsfledermaus wurde in einem Windpark vor und nach Errichtung der
Anlagen untersucht. Dazu wurden die Tiere in einem Jahr vor und zwei Jahren nach
Errichtung der Anlagen telemetriert. Aulerdem wurden akustische Erfassungen an den
WEA und an Referenzstandorten durchgefiihrt. Die Telemetrie ergab keine Hinweise auf
eine Verschiebung der Quartier- und Jagdhabitate. Auch die akustische Aktivitat veranderte
sich nicht durch die Prasenz bzw. den Betrieb der Anlagen.”

Erhebliche Auswirkungen auf andere Fledermausarten sind ebenfalls nicht zu erwarten.

9.2.2 Sonstige Sauger

9.2.21 Wildkatze

Erhebliche Auswirkungen
Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

Sonstige Auswirkungen

Flacheninanspruchnahme von Lebensrdumen

Die Lichtungen und Kalamitatsflachen der geplanten WEA-Standorte sowie die
angrenzenden Waldflachen sind grundsatzlich als Lebensraum der Wildkatze geeignet.
Diese Flachen stellen hierbei Teilflachen eines grofieren zusammenhangenden Streif- und
Jagdgebietes Es ist nicht davon auszugehen, dass der Vorhabenbereich einen essenziellen
Lebensraum der Wildkatze darstellt. Angrenzend an den Vorhabenbereich schliel3en sich
weitere ungestorte potenzielle Lebensraume der Wildkatze an, sodass ein Ausweichen
ohne Beeintrachtigung angenommen werden kann.

9.2.2.2 Haselmaus

Die Haselmaus besiedelt Walder aller Art, bevorzugt jedoch strauchreiche, lichte
Laubwalder sowie gehdlz- und gestrippgepragte Sukzessionsstadien wie Windwurf-
flachen. Auch dichte Geholzbestande im Offenland werden genutzt. Da sich die Haselmaus
hauptsachlich in Badumen und Strauchern fortbewegt, wirken Offenland, Gewasser sowie
StraRen und Wege ohne zusammenhangende Uberschirmung als trennende Barrieren.

Ein Vorkommen der Haselmaus ist im Untersuchungsgebiet in den gehdlzgepragten
Bereichen mdglich. Betroffenheiten waren infolge der mit dem Vorhaben verbundenen
Geholzrodungen denkbar. Sollte die Art im Untersuchungsgebiet nachweisbar sein, so
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dienen die Ausfuhrungen in IUS 2026b Kapitel 5.2.3 erhebliche Auswirkungen zu
vermeiden.

9.2.3 Vogel

9.2.31 Baubedingte Auswirkungen

Erhebliche Auswirkungen

Durch Rodungsarbeiten kénnten Nester zerstort und darin befindliche Jungvogel getotet
werden. Durch die Vermeidungsmalinahme Fall- und Rodungszeitenbeschrankung (V1)
wird eine Gefahrdung der Nester und Nestlinge vermieden. Erhebliche baubedingte
Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

Die Lichtungen und Kalamitatsflachen der geplanten WEA-Standorte sowie die
angrenzenden Waldflachen sind als Lebensraume wertgebender Vogelarten geeignet. Hier
kénnten Revierzentren folgender Arten betroffen sein (Fachbeitrag Artenschutz zur
geplanten Sonderbauflache ,Windpark Idarwald®; IUS 2026b, Kapitel 5.1.):

Baumpiper

Neuntoter

Sperlingskauz

Star

Trauerschnapper

Turteltaube

Waldkauz

Gilde der ungefahrdeten Hoéhlen-, Halbhdéhlen- und Nischenbrite

Ein Ausweichen in angrenzende Bereiche kann nicht ohne weiteres fur diese Arten
angenommen werden. Eine erhebliche Beeintrachtigung ist zu erwarten.

Sonstige Auswirkungen

Folgende Arten kénnen durch Flacheninanspruchnahme betroffen sein, ein Ausweichen in
angrenzende Bereiche erscheint jedoch mdglich (grof’e Reviergrofien, ausreichend
Lebensraume in der Umgebung):

Erlenzeisig

Fichtenkreuzschnabel

Grauspecht

Pirol

Schwarzspecht

Waldschnepfe

Gilde der ungefahrdeten Geblsch und Baumbriter
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9.2.3.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Erhebliche Auswirkungen
Erhebliche anlagebedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

Sonstige Auswirkungen

Die Lichtungen und Kalamitatsflachen der geplanten WEA-Standorte sowie die
angrenzenden Waldflachen sind grundsatzlich als Lebensraume verschiedener Vogelarten
geeignet. Die sonstigen Auswirkungen und ggf. die Erfordernisse von CEF-MalRnahmen
und Vermeidungsmalinahmen zur Vermeidung erheblicher Auswirkungen sind detailliert im
Fachbeitrag Artenschutz zur geplanten Sonderbauflache ,Windpark Idarwald“ (IUS 2026b,
Kapitel 5.1.) dargestellt.

9.2.3.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Erhebliche Auswirkungen
Erhebliche betriebsbedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

Sonstige Auswirkungen

Toétung von Végeln durch Kollision mit WEA
Durch den Betrieb des geplanten Windparks werden kollisionsgefahrdete Brutvogelarten
(gemal Anlage 1 Abschnitt 1 zu § 45b Absatz 1 bis 5 BNatSchG) aufgrund ihres Flug- und
Jagdverhaltens durch Kollision mit WEA gefahrdet. Folgende nachgewiesene Arten gelten
als kollisionsgefahrdet:

¢ Rotmilan

o Wespenbussard

e Uhu

Da keine Brutnachweise im Nahbereich oder zentralen Prifbereich vorliegen und sich fur
die drei nachgewiesenen Horste des Rotmilans im erweiterten Prufbereich keine Hinweise
ergeben, die auf eine Kollisionsgefahrdung deuten, sind keine erheblichen
betriebsbedingten Auswirkungen zu erwarten (IUS 2026b, Kapitel 5.1.1.1-5.1.1.3). Fir alle
weiteren Brutvogelarten sind ebenfalls keine erheblichen betriebsbedingten Auswirkungen
zu erwarten.

9.2.4 Auswirkungen auf sonstige Arten

Erhebliche Auswirkungen auf sonstige Tiergruppen (Reptilien, Amphibien, Schmetterlinge
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, Holzbewohnende Ké&fer des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie) werden aufgrund fehlender Nachweise nicht angenommen.
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9.3 Schutzgut Pflanzen und Biotope

9.3.1  Baubedingte Auswirkungen

Erhebliche Auswirkungen

Erhebliche baubedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen und Biotope kdnnen
insbesondere durch die temporare und dauerhafte Inanspruchnahme von
Vegetationsflachen, Bodenabtrage sowie die Entfernung von Gehélzbestanden entstehen.
Im vorliegenden Fall wurden jedoch FFH-Lebensraumtypen sowie gesetzlich geschutzte
Biotope nach § 30 BNatSchG und § 15 LNatSchG Rheinland-Pfalz bereits im Rahmen der
Standortplanung als Ausschlussbereiche berlcksichtigt. Baustelleneinrichtungsflachen,
Montageflachen und Zuwegungen werden so geplant, dass keine unmittelbare
Inanspruchnahme dieser naturschutzfachlich besonders wertvollen Flachen erfolgt. Die
baubedingten Eingriffe konzentrieren sich Uberwiegend auf forstwirtschaftlich genutzte
Nadelholzbestidnde sowie durch Kalamitatsereignisse vorbelastete Waldflachen.
Erhebliche Auswirkungen auf geschitzte Biotope, FFH-Lebensraumtypen oder besonders
wertgebende Pflanzenbestande sind daher nicht zu erwarten.

Sonstige Auswirkungen

Wahrend der Bauphase kann es zu temporaren Stérungen angrenzender
Vegetationsbestande durch Baustellenverkehr, Bodenverdichtungen, Staubentwicklung
oder mechanische Einwirkungen kommen. Aufgrund der raumlichen Begrenzung der
Bautatigkeiten sowie der vorgesehenen Schutz- und Vermeidungsmalinahmen
beschranken sich diese Wirkungen auf das unmittelbare Umfeld der Baustellenflachen.
Dauerhafte Beeintrachtigungen hochwertiger Vegetationsbestande sind hierdurch nicht zu
erwarten.

9.3.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Erhebliche Auswirkungen

Anlagebedingt kommt es durch Fundamente, Kranstellflachen und dauerhaft erforderliche
ErschlieBungsflachen zu einem dauerhaften Verlust von Vegetationsbestanden und
Biotopflachen. Die dauerhafte Flacheninanspruchnahme betragt etwa 1 ha je Windenergie-
anlage sowie zusatzlich rund 2 ha fur Wegeausbau und Zuwegungen.

Da Anlagenstandorte nur auflerhalb von FFH-Lebensraumtypen und gesetzlich
geschitzten Biotopen geplant werden, sind erhebliche Auswirkungen auf besonders
hochwertige oder gesetzlich geschultzte Vegetationsbestande nicht zu erwarten. Die
dauerhafte Inanspruchnahme betrifft Uberwiegend forstwirtschaftlich  gepragte
Nadelholzbestéande sowie Kalamitatsflachen mit vergleichsweise geringer naturschutz-
fachlicher Bedeutung.

Sonstige Auswirkungen

Durch die dauerhafte Freistellung einzelner Flachen kdnnen kleinrdumige Veranderungen
der Bestandsstruktur und der Standortbedingungen auftreten. Darliber hinaus kommt es
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lokal zu einer Unterbrechung bisher zusammenhangender Waldbestande. Aufgrund der
geringen Flachengréfe im Verhaltnis zu den grof3flachigen Waldkomplexen des Idarwaldes
bleiben die O©kologischen Funktionen der umliegenden Bestande jedoch weitgehend
erhalten. Wesentliche Auswirkungen auf den Biotopverbund oder die Funktionsfahigkeit
wertgebender Lebensraume sind nicht zu erwarten.

9.3.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Erhebliche Auswirkungen

Erhebliche betriebsbedingte Auswirkungen auf Pflanzenbestéande und Biotope sind nicht zu
erwarten. Wahrend des  Anlagenbetriebs erfolgen keine zusatzlichen
Flacheninanspruchnahmen oder regelmafRigen Eingriffe in Vegetationsbestande. Auch
Beeintrachtigungen von FFH-Lebensraumtypen oder gesetzlich geschitzten Biotopen
durch betriebsbedingte Wirkungen sind nicht ersichtlich.

Sonstige Auswirkungen

Betriebsbedingt konnen Wartungs- und Instandhaltungsarbeiten zu einer zeitweisen
Nutzung der vorhandenen Zuwegungen und Betriebsflachen fluhren. Diese Tatigkeiten
beschranken sich auf bereits ausgebaute und dauerhaft vorgehaltene Flachen. Zusatzliche
Vegetationsverluste oder Veranderungen der Biotopausstattung ergeben sich hierdurch
nicht.

Auswirkungen durch Schattenwurf, Gerauschemissionen oder visuelle Veranderungen
betreffen Pflanzen und Biotope grundsatzlich nicht bzw. nicht in einem &kologisch
relevanten Umfang. Sonstige betriebsbedingte Beeintrachtigungen des Schutzgutes
Pflanzen und Biotope sind daher nicht zu erwarten

9.4 Schutzgut biologische Vielfalt

Folgende Wirkfaktoren kbnnen das Schutzgut Biologische Vielfalt beeintrachtigen:
¢ Baubedingte Wirkfaktoren:
Erhebliche Wirkungen: keine zu erwarten
Sonstige Wirkungen:
o temporare Flacheninanspruchnahme
o bauzeitliche Beeintrachtigungen (Schall, Licht, Bewegungsunruhe)
o baubedingte Tétungen
¢ Anlagebedingte Wirkfaktoren:
Erhebliche Wirkungen: keine zu erwarten
Sonstige Wirkungen:
o dauerhafte Flacheninanspruchnahme
¢ Betriebsbedingte Wirkfaktoren:
Erhebliche Wirkungen: keine zu erwarten
Sonstige Wirkungen:
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o Kollisionsrisiko an den WEA-Rotoren
o Schallemissionen

o Stdrungen durch Wartungsarbeiten

Auswirkungen auf die Genetische Vielfalt

Auswirkungen durch den Bau und Betrieb des WP Idarwald auf die Genetische Vielfalt sind
nicht zu erwarten, da im Untersuchungsgebiet keine isolierten Vorkommen von Pflanzen-
oder Tierarten bekannt sind.

Auswirkungen auf die Artenvielfalt

Mittel- und langfristig werden sich wieder vergleichbare Lebensraume entwickeln, so dass
sich die Verteilung und Zusammensetzung der Artenvielfalt nicht wesentlich andern wird.
Einige Arten werden vorhabenbedingt beeintrachtigt. Unter Berlcksichtigung von
Vermeidungs- und sonstiger KompensationsmafRnahmen werden sich die Vorkommen im
Raum, insbesondere der Verantwortungsarten, nicht verringern. Auch die nicht
auszuschlieBende Toétung einzelner Fledermause fihrt nicht zum Rickgang der
Artenvielfalt.

Insgesamt werden die Auswirkungen auf die Artenvielfalt als nicht erheblich bewertet.

Auswirkungen auf die Okosystemvielfalt

Der Bestand und die Auswirkungen auf Biotoptypen werden im Kapitel Schutzgut Pflanzen
und Biotope beschrieben. Die Okosystemvielfalt wird sich durch das Vorhaben nicht
verandern. Insgesamt werden die Auswirkungen auf die Okosystemvielfalt demnach auch
als nicht erheblich bewertet.

9.5 Schutzgut Flache

9.5.1 Baubedingte Auswirkungen

Erhebliche Auswirkungen
Erhebliche baubedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

Sonstige Auswirkungen
Baubedingte Flédcheninanspruchnahme

Im Bereich der WEA-Felder und entlang der Zuwegung wird Waldflache baubedingt
beansprucht. Der derzeit vorhandene Baumbestand wird entfernt. Nach Bauende werden
die zuvor bestockten Bereiche wieder mit Baumen und Strduchern bepflanzt bzw.
Kleinstflachen der natlrlichen Sukzession Uberlassen. Die vormals unbestockten, jedoch
dem Wald zugehdrige Flachen, werden ebenfalls wie zuvor hergestellt (z.B.
Ruderalvegetation).
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9.5.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Erhebliche Auswirkungen

Dauerhafte Flacheninanspruchnahme

Im Bereich der WEA-Felder und entlang der Zuwegung werden Waldflachen anlagebedingt
beansprucht. Der derzeit vorhandene Baumbestand wird entfernt. Durch den Bau der
Fundamente fiir die WEA werden Teilflachen dauerhaft versiegelt.

9.5.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Flache sind nicht zu erwarten.

9.6 Schutzgut Boden

9.6.1 Baubedingte Auswirkungen

Als baubedingte Auswirkungen sind zu erwarten:
¢ Verlust von Bodenfunktionen durch temporare Inanspruchnahme von Bdden als
Bdschungen, Arbeitsrdume sowie Lager- und Montageflachen (erhebliche
Auswirkung)

¢ Verdichtung von Boden (erhebliche Auswirkung)
¢ Eintrag von Schadstoffen in Boden (sonstige Auswirkung)

Erhebliche Auswirkungen

Verlust von Bodenfunktionen durch tempordre Inanspruchnahme von Bdden als
Béschungen, Arbeitsrédume sowie Lager- und Montageflachen

Im Bereich der Baustelleneinrichtungsflachen und der Arbeitsrdume wird der vorhandene
Oberboden abgeschoben; im Bereich der Lagerflachen wird fur die Dauer der Bauzeit der
verbleibende Untergrund zum Teil iberdeckt und befestigt.

Fur die Herstellung und bauzeitliche Nutzung der Béschungen, Arbeitsrdaume sowie Lager-
und Montageflachen werden natirliche Béden beansprucht.

Die Herstellung des fir den Transport der Bauteile erforderlichen Lichtraumprofils ist
ebenfalls mit einer temporaren Bodeninanspruchnahme verbunden.

Zur Minderung der Beeintrachtigung der Bodenfunktionen wird der abgeschobene
Oberboden am Rand des Baufelds und insbesondere im Bereich der Zwischenlagerflachen
in Oberbodenmieten gelagert und nach Bauende im Zuge der Rekultivierung auf die
entsprechenden bauzeitlich genutzten Flachen wieder aufgetragen.

Mit der Zwischenlagerung von Oberboden auf Oberboden ist keine Beeintrachtigung des
Bodens und seiner Funktionen verbunden, es ist allerdings zu beachten, dass hierbei aus-
schlieRlich gleichartige Boden Ubereinander gelagert werden.
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Im Hinblick auf Abtragung, Lagerung und Wiedereinbau der Oberbodenschicht werden die
einschlagigen Vorschriften und Bestimmungen u. a. der DIN 18915 sowie der DIN 19731
eingehalten.

Verdichtung von Bbdden

In den Arbeitsbereichen und Lagerflachen werden die Boden durch Befahren und Material-
lagerung ggf. verdichtet. Der Wirkraum ist identisch mit dem Wirkraum der Beeintrachtigung
von Bodenfunktionen durch temporéare Inanspruchnahme.

Sonstige Auswirkungen

Eintrag von Schadstoffen in Béden

Wahrend der Bauphase sind Stoffeintréage in Form von Ol, Treibstoff und weiteren Schad-
stoffen grundsatzlich denkbar.

Durch das Einhalten der einschlagigen Bestimmungen und durch den ordnungs- und
sachgemalen Gebrauch von Baufahrzeugen und Arbeitsgerat kdénnen erhebliche
Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden.

9.6.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Als anlagebedingte Auswirkungen sind zu erwarten:
¢ Versiegelung von natlrlichen Béden (erhebliche Auswirkung)

¢ Inanspruchnahme natirlicher Bdden durch Teilversiegelung (erhebliche
Auswirkung)

Erhebliche Auswirkungen

Versiegelung von natiirlichen Bb6den / Inanspruchnahme natirlicher B6den durch
Teilversiegelung

Durch die Herstellung der Turmfundamente wird nattrlicher Boden dauerhaft in Anspruch
genommen; die Bodenfunktionen gehen verloren. Im Bereich der Stellflachen fir den
Montagekran bzw. der Anlage und Erweiterung von Wegen werden Bdden mit einem festen
Kiesbelag Uberdeckt; dies ist eine Teilversiegelung.

Die Auswirkung ist erheblich, aber kleinrdumig wirksam; die Inanspruchnahme liegt
zwischen rd. 4 und rd. 4,8 ha fur die WEA-Standorte und Zuwegung.

Sonstige Auswirkungen
Sonstige anlagebedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

9.6.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Als betriebsbedingte Auswirkungen sind zu erwarten:
e Eintrag von Schadstoffen in Boden (sonstige Auswirkung)
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Erhebliche Auswirkungen
Erhebliche betriebsbedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten.
Sonstige Auswirkungen

Eintrag von Schadstoffen

Durch das Einhalten der einschlagigen Bestimmungen und durch den ordnungs- und sach-
gemalRen Gebrauch von Baufahrzeugen und Arbeitsgerat konnen Beeintrachtigungen
dieser Art ausgeschlossen werden.

9.7 Schutzgut Wasser

Folgende Wirkfaktoren kénnen das Schutzgut Wasser beeintrachtigen:

9.7.1 Baubedingte Auswirkungen

Erhebliche Auswirkungen
Es sind keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten.

Sonstige Auswirkungen

Eintrag von Schadstoffen

Durch das Einhalten der einschlagigen Bestimmungen und durch den ordnungs- und sach-
gemalen Gebrauch von Baufahrzeugen und Arbeitsgerat kénnen Beeintrachtigungen
ausgeschlossen werden.

9.7.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Erhebliche Wirkungen
Es sind keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten.

Sonstige Wirkungen

Dauerhafte Flacheninanspruchnahme

Durch das Vorhaben wird kleinrdumig Flache in Anspruch genommen und teilweise voll-
oder teilversiegelt, sodass diese Flachen fir die Grundwasserneubildung nicht mehr zur
Verfugung stehen. Wegen der geringen Flachenausdehnung ist diese Wirkung nicht
erheblich.

9.7.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Erhebliche Auswirkungen
Es sind keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten.
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Sonstige Auswirkungen

Eintrag von Schadstoffen

Durch das Einhalten der einschlagigen Bestimmungen und durch den ordnungs- und sach-
gemalen Gebrauch von Baufahrzeugen und Arbeitsgerat kénnen Beeintrachtigungen
ausgeschlossen werden.

9.8 Schutzgut Luft und Klima

9.8.1 Baubedingte Auswirkungen

Erhebliche Auswirkungen
Es sind keine erheblichen Auswirkungen auf die Schutzguter Luft und Klima zu erwarten.

Sonstige Auswirkungen

Emissionen von Luftschadstoffen durch die Bautétigkeit und Baustellenverkehr

Es kommt zu Emissionen von Luftschadstoffen im Zusammenhang mit der Bautatigkeit und
dem Baustellenverkehr. Der Betrieb der Fahrzeuge und technischen Anlagen erfolgt geman
den gesetzlichen Bestimmungen.

Emissionen von Treibhausgasen durch die Bautétigkeit und Baustellenverkehr

Es kommt zu Emissionen von Treibhausgasen im Zusammenhang mit der Bautatigkeit und
dem Baustellenverkehr. Der Betrieb der Fahrzeuge und technischen Anlagen erfolgt geman
den gesetzlichen Bestimmungen.

Rodung von Wald

Das vorherrschende Wald-Klimatop sorgt als Kalt- und Frischluftentstehungsgebiet fir eine
bioklimatische Entlastung der umliegenden Ortschaften. Baubedingt gehen dem Wald-
Klimatop < 5 ha an bestockter Waldflache temporar verloren. Diese Flachen werden nach
Bauende wiederbewaldet. Eine Verminderung der Entlastungswirkung des Klimatops ist
aufgrund der grofRen umliegenden Waldflachen nicht zu erwarten.

9.8.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Erhebliche Auswirkungen
Es sind keine erheblichen Auswirkungen auf die Schutzguter Luft und Klima zu erwarten.

Sonstige Auswirkungen

Rodung von Wald

Das vorherrschende Wald-Klimatop sorgt als Kalt- und Frischluftentstehungsgebiet fiir eine
bioklimatische Entlastung der umliegenden Ortschaften. Im Bereich der WEA-Felder und
entlang der Zuwegung werden < 5 ha bestockter Waldflache anlagebedingt beansprucht.
Der derzeit vorhandene Baumbestand wird entfernt. Nach Bauende werden Teile der zuvor
bestockten Bereiche als Brache mit Gehdlzsukzession bzw. Ruderalvegetation entwickelt
und kdnnen ihre bioklimatische Ausgleichsfunktion wieder erfullen.
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Eine Verminderung der Entlastungswirkung des Klimatops ist aufgrund der grofRen
umliegenden Waldflachen nicht zu erwarten.

9.8.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Erhebliche Auswirkungen
Es sind keine erheblichen Auswirkungen auf die Schutzguter Luft und Klima zu erwarten.

Sonstige Auswirkungen
Entlastung des Globalen Klimas

Betriebsbedingt entstehen durch die Erzeugung von regenerativer Energie und die
Vermeidung von Treibhausgasemissionen positive Auswirkungen auf das Schutzgut
globales Klima.

9.9 Schutzgut Landschaft

9.9.1 Baubedingte Auswirkungen

Erhebliche Auswirkungen
Es sind keine erheblichen Auswirkungen das Schutzgut Landschaft zu erwarten.

Sonstige Auswirkungen
Sichtbarkeit der Baustelle

Baubedingt kdnnen visuelle Wirkungen durch die Baustelle insbesondere durch den oder
die Baukrane entstehen. Diese Wirkungen sind zeitlich begrenzt und daher nicht erheblich.

9.9.2 Anlagebedingte und Betriebsbedingte Auswirkungen

Erhebliche Auswirkungen

Sichtbarkeit und visuelle Wirkung der WEA

Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen auf das Landschaftsbild entstehen durch die
visuelle Wirkung der Anlagen (Turm, Rotor, Befeuerung) und die Drehbewegung der
Rotoren im Betrieb.

Die Sichtbarkeit der Anlagen variiert in Abhangigkeit von der Sichtverschattung, die durch
das Relief, die Hoéhe der vorhandenen Vegetation und der Gebaude besteht.

Fir das UG wurde die Sichtbarkeit der Anlagen mit der Gis-Anwendung ,Viewshed*
ermittelt. Hierbei wird festgestellt, inwiefern Sichtverschattung durch Waldbestédnde oder
das Relief besteht.

Die Sichtbarkeitsanalyse kommt zu dem Ergebnis, dass die Anlagen von einem Grolteil
der Freiflachen aus sichtbar sind, soweit sie nicht durch Vegetation sichtverschattet sind.

Innerhalb der Siedlungsbereiche gibt es zudem grof3e Flachen mit Sichtverschattung durch
Gebaude.
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Far Bereiche innerhalb der 15fachen Anlagenhohe, in denen die WEA ganz oder teilweise
sichtbar sind mussen erhebliche Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes angenommen
werden. Diese sind nach § 6 Abs. 1 LKompVO RLP nicht ausgleichbar oder ersetzbar,
wenn sie von Mast- oder Turmbauten verursacht werden, die hoher als 20 sind.

9.10 Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Auswirkungen auf das Schutzgut entstehen durch die bau- und anlagebedingte
Inanspruchnahme forstwirtschaftlich genutzter Flachen.

9.10.1 Baubedingte Auswirkungen

Erhebliche Auswirkungen

Es sind keine erheblichen Auswirkungen auf die Schutzguter kulturelles Erbe und sonstige
Sachguter zu erwarten.

Sonstige Auswirkungen

Sonstige Sachgliter: Temporére Inanspruchnahme von forstlichen Flachen

Fir die Herstellung des Arbeitsraums im Bereich der WEA und entlang der Zuwegung
werden forstwirtschaftlich genutzte Flachen beansprucht, der derzeit vorhandene
Baumbestand wird entfernt. Wahrend der Bauphase stehen diese Flachen nicht fir die
forstwirtschaftliche Nutzung zur Verfiigung. Nach Bauende werden die zuvor bestockten
Bereiche wieder mit Baumen und Strauchern bepflanzt bzw. Kleinstflachen der nattrlichen
Sukzession Uberlassen.

Wegen der befristeten Inanspruchnahme ist diese Wirkung nicht erheblich.

9.10.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Erhebliche Auswirkungen

Sonstige Sachgiiter: Dauerhafte Flacheninanspruchnahme von forstlichen Fldchen

Im Bereich der WEA-Felder und entlang der Zuwegung wird bestockte Waldflache
anlagebedingt beansprucht. Der derzeit vorhandene Baumbestand wird entfernt. Nach
Bauende werden die zuvor bestockten Bereiche als Brache mit Gehdlzsukzession bzw.
Ruderalvegetation entwickelt. Diese Flachen stehen der forstlichen Nutzung nicht mehr zur
Verfugung. Es handelt sich daher um eine erhebliche Auswirkung.

9.10.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Erhebliche Auswirkungen

Es sind keine erheblichen Auswirkungen auf die Schutzgiter Erbe und sonstige Sachguter
zu erwarten.
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9.11 Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgltern

Nachfolgend werden die mdglichen erheblichen Veranderungen von Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgutern zusammengefasst.

Wechselwirkungen durch Veranderungen des Schutzguts Flache und des
Schutzguts Boden

Die Veranderungen der Schutzguter Flache und Boden durch Aufschittungen oder
Umlagerungen, teils auch Neuversiegelung/ -befestigung wirken sich auf Biotope, Pflanzen
und Tiere aus, indem bestehende Lebensrdume beseitigt werden. Auf den kinftig
versiegelten/ befestigten Flachen koénnen sich keine bedeutenden Lebensraume
entwickeln.

Wechselwirkungen durch Veranderungen des Schutzguts Wasser

Die Veranderungen des Schutzguts Wasser kénnen auf die Schutzglter Boden sowie Bio-
tope, Pflanzen und Tiere wirken.

Die Wirkungen der Veranderungen des Schutzguts Wasser auf das Schutzgut Boden sind
nicht erheblich. Wechselwirkungen auf Biotope, Pflanzen und Tiere sind nicht zu erwarten.

Wechselwirkungen durch Veranderungen des Schutzguts Pflanzen/ Biotope

Die Veranderungen des Schutzguts Pflanzen/ Biotope wirken wesentlich auf die
Schutzglter Tiere, Landschaft und Mensch.

Durch die Beseitigung der Geholzbestande in der Umgebung der WEA-Standorte
verandern sich die Lebensmdglichkeiten fur Tiere. Die Lebensrdume waldlebender und
sonstiger an Gehdlzen lebender Tiere werden temporar quantitativ geringfligig reduziert;
die Lebensmoglichkeiten von Tieren der Gebusche werden nach der Rekultivierung
hingegen verbessert.

Die Vegetationsveranderungen bedingen Veranderungen der Landschaft. Die
Veranderungen der Landschaft wiederum haben Wirkungen auf das Erholungsumfeld des
Menschen.

Wechselwirkungen durch Veranderungen des Schutzguts Tiere

Veranderungen des Schutzguts Tiere konnen grundsatzlich zu Auswirkungen auf die
Schutzglter Pflanzen/ Biotope sowie Mensch fiihren, die aber untergeordnet bleiben und
maoglicherweise nicht nachweisbar sind.

9.12 Schutzgebiete und geschiitzte Biotope

Die Lage der Schutzgebiete und geschutzten Biotope ist in Kapitel 4.3 dargestellt.

Auswirkungen auf Schutzgebiete und Schutzobjekte

Im Bereich der Vorhabenbestandteile ist mit den nachfolgend genannten Auswirkungen auf
Schutzgebiete und geschlitzte Biotope zu rechnen. Die nachfolgende Tabelle gibt einen
Uberblick der Auswirkungen.
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Tabelle 8:

Ubersicht iiber die Auswirkungen auf Schutzgebiete und geschiitzte Biotope

Schutzgegenstand

Betroffenheit

Natura 2000-Gebiete

Eine Vertraglichkeit mit den Schutzzwecken
des FFH-Gebietes Idarwald wird festgestellt
(Kap 5).

Naturschutzgebiete

nein

Nationalparke und Nationale Naturmonumente

nein

Naturparke

Das Vorhaben liegt auferhalb der Kernzone
des Naturparks Saar-Hunsriick NTP-7000-004.

Biospharenreservate und nein
Landschaftsschutzgebiete
Naturdenkmaler nein

Landschaftsschutzgebiet

Das Vorhaben liegt im Landschafts-
schutzgebiet LSG-7134-010 Hochwald-
Idarwald mit Randgebieten. Eine
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes ist
anzunehmen.

geschitzte Landschaftsbestandteile, nein
einschliellich Alleen
gesetzlich geschitzte Biotope nach § 30 des nein

Bundesnaturschutzgesetzes

Wasserschutzgebiete nach § 51 des
Wasserhaushaltsgesetzes,
Heilquellenschutzgebiete nach § 53 Absatz 4
des Wasserhaushaltsgesetzes

Teilweise innerhalb Trinkwasserschutzgebiet
VG/Rhaunen/Hunsrick I+11 (Nr. 4001842152).
[LK12.1] und Trinkwasserschutzgebiet
Stipshausen (im Entwurf) (Nr. 401512054)
jeweils in Zone II.

in amtlichen Listen oder Karten verzeichnete
Denkmaler, Denkmalensembles,
Bodendenkmaler oder Gebiete, die von der
durch die Lander bestimmten
Denkmalschutzbehdrde als archaologisch
bedeutende Landschaften eingestuft worden
sind.

nein
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